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A nyomtatott fotl6R megjeclenése
a magyar Répes lapoRBan az 1880-as éveRkben

A tanulmany a magyar sajté torténetének azt az idészakat mutatja be, amikor az olvasok6zonség el6szor
talalkozott kozvetleniil nyomtatott fényképekkel a sajtoban, azon beliil is a képes lapokban. Az els6 foték
megjelenésétdl kezdve (1883-1884) 1890-ig négy jelentds periodika (a Vasarnapi Ujsag, az Orszag-Vilag,
aKépes Csaladi Lapok és a Magyar Salon) szamait alapul véve igyekszem kdvetkeztetéseket levonniazidészak
sajtéjanak fotohasznalataval, illetve az illusztraciés technikak atalakulasaval kapcsolatban. A képanyag
mellett a fotokkal kapcsolatos korabeli szoveges forrasokat is vizsgalom, bemutatva, hogy a technikai fejlédés
mellettakortarsak fényképekkel kapcsolatos vélekedése miképpen nyomtarabélyegétafotok felhasznalasanak
madjara és terjedésére.

1. Sajto és fotd

Az 1880-as évek magyarorszagi képes sajtodjat vizsgalva sajté és fotd korai kozos torténetével foglalkozom, tehat azzal,
hogy mikor és miként taldlkozott a kozonség el6szor nyomtatott fényképekkel a sajtdoban. Sajtéban megjelent fotokrél
lesz sz6, noha ebben az idészakban sajtéfotdzasrél — a sajté szamara, a sajtd intézményrendszeréhez kapcsoléddan
[étrejott fényképekrél — még nem igazan beszélhetlink, sem itthon, sem kiilfoldon. Az Gjsdgokba kertil6 fotokat
ekkoriban nem hivatasos fotoriporterek készitik, rdadasul nem is kifejezetten publikélasra szant alkotasok jelennek meg
alapokban. Ezek a képek sokkal inkdabb fényképes illusztraciok, amelyek a hagyoményosnak mondhaté fametszetek'’
mellett, a sokszorositd eljarasok fejlédése révén jelennek meg a hazai és a nemzetkozi sajtéban — el6szor a képes
lapokban —, és idével egyre nagyobb jelentéségre tesznek szert.

A viéltozas alapja tehat elsésorban technikai jelleg(i. Ugyanakkor mégsem csak technolégiai kérdésrél van sz6, mert
a fotok kozvetlen sokszorositasat lehetdévé tévé eljarasok kidolgozasa nem jelentette a korabbi illusztraciotipusok
elttinését. Az 1880-as évek végére a fotok szoéveggel egyiitt torténé nyomtatdsa mar valéban gyorsabb és olcsobb
eljaras volt, mint a fametszetes sokszorositas. Metszetek és nyomtatott fotok mégis évtizedekig éltek egymas mellett,
miel6étt a fénykép egyeduralkodéva valt volna a sajtéban.

A folyamat viszonylag lassan zajlott le, annak ellenére, hogy szamunkra a foték illusztraciés értéke nagyobbnak
tlinik, mint a korabban hasznalt rajzoké vagy festményeké. Azt gondolnank, hogy a szerkeszt6k és az olvasok
nagy orommel fogadtak a fényképek megjelenését, amelyek nagyobb hitelességet kolcsénoztek a lapok képeinek.
A kozvetlenil nyomtatott fotok hasznélata azonban csak mai szemmel, a sajtéfotd narrativaja szempontjabdl tlinik
éles valtasnak azillusztraciok tekintetében. A szazadfordulé tajan ez nem volt ennyire egyértelmi: a kor sajtéjaban a
szoveg értékesebb volt a képnél, a képek koziil pedig értékesebbek voltak a rajzolék, a festék és a fametszék alkotasai,
amelyek az altaldnos alldspont szerint mivészi értékkel birtak, szemben a fotdkkal. Ez nemcsak a magyar sajtéra
jellemz6 sajatossag: a fotdk elterjedésének kezdeteinél hasonlé trendek figyelhetéek meg a vezetd eurdpai lapoknal is.?

1 A fotomechanikai eljarasok megjelenése el6tt a képek nyomtatasat csak grafikai sokszorositassal tudtak megoldani. Ez azt jelentette,
hogy az eredeti alkotasrél altalaban egy masik mivész készitett metszeteket, amelyeket nyomtatasi célokra fel tudtak hasznalni. A sajtd
esetében afametszés volt a jellemzd, amely soran a metsz6 az eredeti képet atrajzolta egy faducra, majd a rajzolt vonalakat meghagyva a
képet kivéste, hogy festékkel bevonva lenyomatokat lehessen réla késziteni. A fametszetes sokszorositas soran a képek - mégoly gondos
munka esetében is — stilizdltak lettek az eredetihez képest, és természetesen a tédnusokat is nehezebb volt visszaadni.

2 A képek azért is jelentek meg el8szor a populdrisabb kiadvanyokban, mert sokszor az a vad érte 6ket, hogy elveszik a helyet a joval
értékesebbnek tartott széveg eldl, igy a ,komoly” témakkal foglalkozo sajtotermékek nem tartalmaztak képeket (Albert & Feyel, 1998).
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A korszakra vonatkozé altalanos jellegli megallapitasok mellett, amelyek leginkdbb a nagyobb |élegzet(i magyar
fototorténeti munkakra jellemzék, a hazai szakirodalom eddig egy-egy adott sajtétermék elemzésével (Demeter,
1998; Baki, 2005) vagy korabeli fényképész munkassagan keresztil (Kincses, 1998; Vannai, 1993) foglalkozott sajtd és
fotd korai kapcsolataval. Ezek a monografikus jellegl munkak elsésorban az idébeli valtozasok nyomon kovetésére
alkalmasak. Ezzel szemben az altalam vélasztott megkdzelités egy jéval rovidebb idészakot mutat be részletesebben:
az Uj sokszorositasi technika megjelenésének és elterjedésének sajtd- és fotdtorténeti szempontbdl is érdekes és
ellentmonddsos kezdeti éveit.

Azért, hogy arnyaltabb képet kaphassak a korszakrél, négy képes lap szamait néztem ét, az els6 fotok megjelenésétél
kezdve (1883-1884) az évtized végéig. A kutatds sordn arra a kérdésre igyekeztem vélaszt kapni, hogy pontosan mikor
jelentek meg a kdzvetleniil nyomtatott fotografidk az illusztracidk kozott, mekkora volt a szamaranyuk, illetve milyen
témakat dolgoztak fel. Osszességében azt vizsgaltam, hogy a fotok miben hozhattak mast, Gjat a korabbi illusztraciés
technikdkhoz képest, milyen valtozasokat idéztek el6 a képes lapokban. Azillusztraciés anyagok mellett a szovegeket is
attekintettem abboél a szempontbdl, hogy milyen informdcidkat nyerhetiink a megjelent irasokbdl a képekrél, valamint
hogyan viszonyultak a lapok a fotografiahoz és az Uj sokszorositasi eljardshoz. A lapok ilyen vizsgalata alapjan mar
lehetségesnek tlinik megalapozott kbvetkeztetéseket levonni a kezdeti idészak fotéhasznalatarol.

A kutatasi eredmények 6sszegzése el6tt, amire az utolsé két fejezetben keril sor, felvazolom a nemzetkozi
tendenciakat sajtd és fotd szazadvégi viszonyat tekintve, majd attérek a magyar képes lapokra. Kilon fejezetben
foglalkozom a fotogréfia korabeli értékelésével, mivel megitélésem szerint ez a kériilmény Iényegesen befolyasolta
a fotok elterjedését a sajtoban.

2. Nemzetkozi kitekintés — képes lapok és illusztracidk

A kozvetlenil nyomdlemezrél sokszorosithatd fotdk elterjedése eldtt az illusztracidk készitése hosszadalmas és
munkaigényes dolog volt, igy képeket inkdbb csak a ritkdbb megjelenési lapok és a konyvek tartalmaztak, amelyeknél
volt id6 ezek el6allitasara. A képi illusztracidk altaldban két személy alkotésai voltak: a rajzol6é vagy festéé, illetve a
metsz8é, aki az eredeti alkotasbol a nyomtatds szamara felhasznédlhaté valtozatot készitett.

Az elsé képes sajtétermékek a 18. szazadi francia divatlapok voltak, a késébbi sajtofotdzas szelleméhez azonban
kozelebb alltak azillusztralt hirmagazinok. A hdrom leghiresebb, heti megjelenést lapot szinte egy id6ben alapitottak:
a The lllustrated London News 1842-ben, a parizsi Llllustration és a lipcsei lllustrirte Zeitung pedig 1843-ban jelent
meg. A fontos eseményekrél vagy a lap altal kikiildott rajzolok készitettek vazlatokat a helyszinen, vagy szemtanuk
beszamoldit hasznaltak fel a képek alapjaul, amelyeket aztan fametszetekben sokszorositottak. Késébb, a fotdzas
elterjedésével pedig mar fényképeket is felhasznaltak a metsz6k, amelyeket azonban sokszor jelentésen atalakitottak.

A fényképezés feltaldldsa 6ta nagyon sok kisérlet sziletett arra, hogy a képeket nyomdai Uton sokszorositsak
(Aubenas, 1998). A megoldandé probléma abban allt, hogy olyan vegyészeti eljarast kellett kidolgozni, amely a
fényképeket atrajzolds nélkil, kozvetlenil tudja nyomdéfeliletté alakitani ugy, hogy a klisé az eredeti kép finom
szlrkedrnyalatait is képes legyen visszaadni a nyomtatasban. Eurépaban George Meisenbach racseljarasos szabadalma
hozott attorést, amellyel lehetévé valt a fényképek kdzvetlen egylittnyomtatasa a szoveggel (Albert & Feyel, 1998;
Vannai, 1993).2 A 2001-ben megjelent The History of Photojournalism cim(i kényv szerint Meisenbach autotipiajat 1883-
ban hasznalta el6szor fotd nyomtatasara képes magazin, méghozza a lipcsei lllustrirte Zeitung.*

A fotomechanikai atvitel azonban nemcsak a fotok felhasznaldsat valtoztatta meg, hanem rajzok és festmények
esetében is alkalmaztdk. A technika szélesebb kdrben valé elterjedését pedig tovabbi fejlesztések segitették (Albert &
Feyel, 1998). A nyomtatott fotok hasznalatanak megjelenése és fokozatos elterjedése az 1880-as és 1890-es években
azonban nem szoritotta ki rogton a fametszeteket a lapokbél. A The lllustrated London News példaul egészen az
elsé vilaghaboruig jelentetett meg metszeteket (Albert & Feyel, 1998).

3 Amagyar képes lapok altal alemezek készitésével legtobbszor megbizott bécsi Angerer cégis ezt a médszert hasznalta. A Magyarorszagon
is alkalmazott sokszorositasi eljardsokkal kapcsolatban lasd még Szilagyi (1996).

4 ,Ehrengabe an das 2. bairische Infanterieregiment Kronprinz”, lllustrirte Zeitung, 1883. 2071. sz., 220. Kozli Dewitz (2001: 40).
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3. Képes lapok Magyarorszagon az 1880-as években

Az els6 képes lapok Magyarorszagon is a divatlapok voltak, a fotok kbzvetlen nyomtatasanak idején azonban mar az
enciklopédiai jelleglinek nevezett lapok domindltak® az illusztrélt kiadvanyok kozott (Szabolcsi, 1979 — 1985). Ezek a
riportok a tarsasélet és a divat rovid hirei mellett a tudomany és a miivészet legfrissebb eseményeirdl is beszamoltak.
Emellett kifejezetten szérakoztatoé jellegli és szépirodalmi miveket is tartalmaztak.

A legnagyobb példanyszdmban megjelend képes lap 1854-es alapitasatol fogva sokdig a Vasarnapi Ujsag volt
(Szabolcsi, 1979 - 1985).” A vildg eseményeire gyorsan reagalt; a fontos hirekrdl és a tudomanyos felfedezésekrol
is rendre beszamolt. A képes lapokra azonban nagy teherként nehezedett, hogy 1884-t6l kezdve a szerzdi
jogok védelme Magyarorszagon is megvalosult (1884. évi XVI. torvényczikk), igy ezutdan mar nem lehetett
kiilfoldi lapokbol kotetlenil hozzéajutni az illusztracidkhoz és a cikkekhez. A valtozasok miatt a szintén jelentés
Magyarorszag és a Nagy Vilag besziintette miikodését, a helyén tdmadt Grt pedig az 1879-ben elindult Orszag-
Vilag toltotte be. A kozolt irdsok és az illusztracidk jellege hasonld volt a Vasarnapi Ujsdgéihoz, és a megszdlitott
polgari olvasék6zonség is.®

Ugyanugy vegyes tartalmuak voltak a néha kiilon kategoériaba sorolt,® elsésorban a vidéki kispolgarsag és értelmiség
(falusi lelkészek, tanitok stb.) szamara késziil6, ugynevezett csaladilapok is, amelyek koziil csak a Képes Csaladi Lapok
(1879) lett igazan sikeres és maradt fenn sokdig.

Az emlitett harom, heti megjelenés(i képes lap mellett a Magyar Salonnal foglalkozom még, amely szintén vegyes
tartalmu,'® de havonta megjelené folyoirat volt. A ritkdbb megjelenésii Magyar Salon joval terjedelmesebb volt,
ahogyan a benne megjelené irdasok is hosszabbak voltak. Azért esett a valasztasom ezekre a kiadvanyokra, mert
amellett, hogy a legfontosabb illusztrélt lapok voltak a korabeli Magyarorszagon, kiilonb6z6 tarsadalmi helyzetd
olvasékozonséghez széltak. A Vasarnapi Ujsdg, az Orszag-Vildg és a Magyar Salon egyarant a kozéposztalyt
szélitotta meg, de az utdbbi értékrendjében egyre inkdbb a nagypolgérsaghoz és az arisztokracidhoz igazodott.
A Képes Csaladi Lapok pedig elsésorban a polgarsag ,alsébb” rétegeinek lapja volt. Ez a kdriilmény természetesen
befolyasolta a lapoknak a fotokhoz, illetve altaldban az illusztraciokhoz valé viszonyat, a megjelené képek
tematikdjat, jellegét.

K6z6s vondasok azonban igy is megallapithatdak. Jellemzéen taldlkozhatunk ezekben a lapokban terjedelmiiktdl
fliiggbéen néhany egész oldalas képpel vagy képosszeallitassal, amely lehet 6nall6 alkotds, vagy kapcsoldédhat a
cikkekhez, tanulmanyokhoz. Ugyanez mondhaté el a tobb kisebb, szoveg kdzé tordelt képrol. Ezek mindegyikére
igaz, hogy nem feltétleniil a lapok szamara vagy egyaltalan illusztracios céllal késziilt.

Eppen ezért érdemes kiemelni az eseményképeket, hiszen ez volt az a mifaj, amelynél a lapok - legalabbis magyar
témak esetében - kifejezetten sajat rajzolot alkalmaztak. Aktudlis eseményekhez kapcsoléddan is eléfordult azonban,
hogy régebben vagy nem kifejezetten a sajtd szamara késziilt képeket hasznaltak fel a szerkeszték.

5 Az azonban mindenképpen érdekes, hogy utaldsok talédlhatéak arra: ezekben a lapokban néha mar dagerrotipiakat is felhasznéltak
a fametszetek alapjaul. Vahot Imre a Pesti Divatlapban leirja, hogy a néprajzi jellegu illusztraciok készitéséhez egy pesti fényképészt,
Fajth optikust vitte magaval (Révész, 2012).

6 Ezeket a heti megjelenésii illusztralt lapokat a szakirodalomban sokféle elnevezéssel illetik és sokféleképpen kategorizaljak attdl
fliggden, hogy milyen jellegli szovegek dominaltak benniik: kozmivel6dési, ismeretterjesztd, irodalmi-mdvel6dési és csaladi lapoknak
is szoktak nevezni 6ket. A Vasarnapi Ujsag, amely minden évfolyamaban felsorolta a Magyarorszagon megjelend sajtétermékeket, a
vegyes tartalmu képes hetilapok” meghatérozast hasznélja.

7 A lap sajtotorténeti jelentdségérél részletesen: A Vasarnapi Ujsag (1854-1921), Szabolcsi (1979-1985), http://mek.niif.hu/04700/04727/
html/358.html (utolsé letoltés: 2014. X. 30.).

8 Részletesen lasd: Megujuld kisérletek egy polgari-kdzéposztalyi lap fenntartasara: az Orszag-Vilag, Szabolcsi (1979-1985), http://mek.
0szk.hu/04700/04727/html/578.html (utolsé letdltés: 2014. X. 30.).

9 Egyes szerzbk azért veszik kiilon ezt a kategodriat, mert ezek a lapok a kevésbé mivelt kozonséghez széltak. A Képes Csaladi Lapokrdl
részletesen ldsd Szabolcsi (1979-1985). http://mek.oszk.hu/04700/04727/html/577.html (utolsé letdltés: 2014. X. 30.).

10 A Magyar Salont revi tipusu folydiratnak is nevezik. A lap jellemzd&irdl ldsd Szabolcsi (1979-1985), http://mek.oszk.hu/04700/04727/
html/586.html (utolsé letoltés: 2014. X. 30.).
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4. A fotok megitélése az 1880-as években Magyarorszagon

Afényképezésrol és a fényképekrdl alkotott kortars véleményekhez leginkdbb a sajtéban megjelent irdsokon keresztdl
férkézhetlink hozza. Ezzel kapcsolatban két, korabeli szovegeket is kdzl6 fotografiai szoveggydjtemény jelentette a
kiindulasi alapot szamomra (Albertini, 1987; Ban, 1984). Emellett a Vasarnapi Ujsag, az Orszag-Vilag és a Magyar Salon
fotogréfiai targyu irdsaira tamaszkodtam.

Afényképek leirdsakor jellemzd, hogy mér a kezdetektél a festményekkel, a rajzokkal vetették 6ssze 6ket. A fotografia
méltatéi az Uj leképezd eljaras természeth(iségét, objektivitasat csodaltak, amelyhez még a legjobban sikerdilt grafikus
abrazolds sem érhet fel. A fotok hasznossagat dltaldban azok sem tagadték, akik nem voltak hivei a fényképezésnek,
de ugy vélték, hogy ezek a képek sohasem lehetnek olyan értékesek, mint a rajzok és festmények. A valodi képalkotast
hidnyoltdk a fényképezésbdl annak mechanikus volta miatt."

Az utdbbi vélekedés a sajté fotdhasznalatara is rdnyomta bélyegét. A 19. szdzad végére az Ujsagiras jellege
megvaltozott: a naprakészség, a gyors kozlés egyre nagyobb kényszert jelentett a lapok szdmara. E tekintetben a
nyomtatott fényképek megjelenése nagyon hasznosnak bizonyult. Rdadasul az el6z6 évtizedben megjelent és a
targyalt idészakban mar széles korben hasznalt, egyszeriebben kezelheté bromeziist-zselatin szarazlemezek,? és
a konnyebb kamerak egyre tobb ember szamara tették elérhetévé magat a fényképezést is. Ennek ellenére sem
beszélhetiink a rajz jelentéségének tetemes csokkenésérél a magyar sajtéban, ahogyan kiilfoldén sem.

Sajtd és fotd kapcsolata a korszakban azért is érdekes, mert a fényképezés terjedésével a lapok is egyre tobbet
foglalkoztak az Uj képkészitési eljarassal. A vizsgalt lapok szamait atnézve felt(ing, hogy az uj taldlmanyokrdl, a
fotdzasi ismeretekrdl, a fényképész munkajarol szolé beszamolok mellett a fotdk szépirodalmi és szérakoztatd jellegu
irasokban is mind gyakrabban jelentek meg, vagy akér azok fészereplgivé is valtak.

Ebbdlis latszik, hogy a fényképkészités és a fényképek gy(ijtése mar természetesnek szamitott a kortarsak szamara,
ugyanakkor viszonylagos Ujdonséga, illetve Ujra meg Ujra jelentkezd vivményai miatt okkal tarthatott szamot kitartd
érdekl6désre. J6l 6sszefoglalja ezt a Magyar Salonban a fotézasrél megjelent iras:

+Minden mdvelt emberismeria fénykép elballitdsdnak modjat és a vele 6sszefligg6 tényezdket,
mégis bizonyos vonzerdvel bir egy ilyen kép elkészitése mindenkire, aki azzal szakszerGen
nem foglalkozik."?

Afotografiaismertsége azonban nem feltétleniil jelentett elismertséget s, legalabbis olyan fokut, amelyet a fényképezést
hivatasszertien vagy kedvtelésbdl iz8k elvartak volna. Az 1880-as években még elsésorban mesterségként tekintettek
a fotografiara, bar az évtized végén mar voltak jelei annak, hogy nem minden fényképtdl tagadtak meg a m(ivészet
rangjat. 1890-ben elészor rendeztek Magyarorszagon mikedvel6k munkaibdl kidllitast, amellyel kapcsolatban
a Vasarnapi Ujsag cikkiréja mar ugy vélekedett, hogy egyes fotdsok ,a fényképiras miiparat miivészi magaslatra
emelték”.™

Ebbdl ugy tlnik, hogy a fényképezés értékelésében bizonyos pozitiv valtozas allt be ekkoriban, de azért érdemes
kiemelni, hogy az elébb bemutatott vélemény sem hivatasos fotografusokra vonatkozott.” A fényképészek

11 A magyar hirlapirodalomrdl sz616 cikksorozat bevezetdjében a Magyar Salon irdja egy fotogréfiai hasonlattal igyekezett megvilagitani
az Ujsagiréi munka jellegét. A sajté munkatérsaként a hirlapiré csak szakember, aki nem igazi iré, mint ahogyan a fotografus sem ,alkoté
szellem”, mint a festémUivész. A festmény, az irodalmi mu eredeti, a fotografia és az Gjsagiras pedig csak masolas. Magyar Salon, 1888.
januar, 354.

12 A szarazlemezek feltaldlasa az angol R. L. Maddox nevéhez flizédik. A nedves eljarassal szemben a szérazlemezek kénnyebben
eldallithatdak, tarolhatdak és kezelhetbek voltak, és rendkivili fényérzékenységiik miatt joval rovidebb expondlast is lehetévé tettek.
A magyarorszagi elterjedéssel kapcsolatban lasd Szilagyi (1996).

13 ,MUikedvel6 fényképezés.” Magyar Salon, 1888. majus, 213-215.
14 Méria Terézia féherczegné, a miikedvelé-fotografiai kiallitas védndke. Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 19. sz., 298.

15 Maskor az amat6rok tevékenységére a sport kifejezést is hasznaltdk. Ez annak a jele, hogy a korban mar elkezdédik a differencialédés
a ,komoly”, mivészi babérokra tor6 amatérok és az elsdsorban emlékképeket készitd, kevésbé hozzaérté mikedvelSk kozott (Stemlerné,
2009).
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megbecsiilése altalaban véve még nem mérheté 6ssze a képes lapok szamara dolgozo rajzoldkéval és festékével,
akiket egyértelmiien m(ivészeknek tekintettek. Rdadasul a fametszetes sokszorositast is m(ivészi tevékenységnek
tekintették, szemben a fotomechanikus eljarassal.

Egy 1885-0s hivatalos jelentés jol mutatja a kétféle technikéaval kapcsolatos allaspontot (Szmrecsanyi, 1886). Ebben a
szerzd kiemelte a tdnusos képekben rejlé lehetéségeket, és megallapitotta, hogy az Uj sokszorositasi forma a régebbi
eljarasok vetélytérsa lesz, hiszen a sajté mindennapi igényeinek gyorsasaga, olcsésdga és megbizhatdsaga miatt

»haprol napra” jobban megfelel. Mégis ugy vélte, hogy teljesen nem fogja kiszoritani a fametszetes sokszorositast,
amelyre a szOveg tobb helyen is mUivészi alkotasként utalt:

LKivalt az illusztracié terén a fényképi uton nyert dicok ma mar alig volnanak nélkiil6zhetok.
Akulfold példaja mutatja, hogy a sokféle fényképi eljaras mellett nem jar okvetleniil a sokszorositas
muvészetének, a fa- és rézmetszetnek elhanyagoldsa” (Szmrecsanyit idézi Ban, 1984: 77).

A fénykép és a fotomechanikus sokszorositas is nagyon hasznos taldlmanynak bizonyult, elsésorban a gyorsan
jelentkez6 vagy tomeges illusztracids igények kielégitésére. Azonban nyilvanvaldan alarendeltnek tinik fel a miivészi
kategéridba sorolt hagyomanyos illusztracios és sokszorosité technikak mellett, amelyekre éppen ezért a szerkeszték
tovabbra is igényt tartottak.

Ugy tinik, hogy a fotok megjelenését a hazai lapokban nem kisérte kiildnésebb kommentar: a szerkeszték
nem hivtak fel az olvasok figyelmét arra, hogy Ujabban kézvetleniil nyomtatott fotokat lathatnak a képek kozott.
Az altalam vizsgalt lapokban csak késébb taldlkozunk technikai jellegli megjegyzésekkel a képek fotomechanikai
sokszorositasaval kapcsolatban, amelyek éltaldban az adott klisé szarmazéasara utalnak, gyakran dicsérve azok
szép kivitelét.'s

5. A fotok megjelenése a szazadvégi képes
lapokban

A vizsgalt lapok fényképezéshez val6 viszonyardl elmondhato, hogy
a négy periodika kozll egyértelm(ien a Vasarnapi Ujsag tanusitotta a
legnagyobb érdeklédést a fotografia irdnt (nem véletlen, hogy sajté
és fotd korai kapcsolatat eddig ezen a lapon keresztil vizsgéltak a
kutatok, lasd Demeter, 1998; Baki, 2005). Raadasul a Vasarnapi Ujsag
kordbban is indult, mint a masik harom képes lap, igy hosszabb
torténete van a fotdk kozvetett és kdzvetlen publikalasa kapcsan.
Baki Péter 1864-re teszi az elsd, bizonyitottan fénykép alapjan készult
metszetet a lapban (Baki, 2005), az elsé kdzvetlenil nyomtatott fotd
pedig Baki és Demeter Zsuzsanna egybehangzd véleménye szerint
1884-ben jelent meg" a 48. lapszamban, amelyet november 30-an
adtak ki (Demeter, 1998; Baki, 2005; lasd az 1. képet).

A Vasarnapi Ujsag tehat mar 1884-t6l hasznalt kdzvetlendl nyomtatott
fotogréfidt, de mégsem ez volt az elsé magyar lap, amelyik ilyen képet 1. kép

16 ,Festményekrdl és szobrokrél Koller Karoly tanar Ur készitett nagyszabasu folvételeket egyediil az »Orszag-Vilag« szamara s a kitiinéen
sikerilt folvételek reprodukczidjat Angerer és Goschl vilaghirl muintézetére biztuk, mely igazi miigonddal és lelkiismeretességgel
oldotta meg a nehéz feladatot: mivészeink alkotasait mivészien adni vissza.” Orszdg-Vildg, 1886. 48. sz., 777.

17 ,Maria Valéria féherczegné Amalia bajor herczegnd tarsasagaban. Koller Karoly m. kir. udvari fényképész legujabb folvétele utan.”
Vasdrnapi Ujsdg, 1884. 48. sz., 765.
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kozolt, habér sok helyen igy hivatkoznak ra.'® Kutatasaim szerint a Képes Csaladi Lapok mar 1883-ban, tehat az eurdpai
megjelenés évében kozolt tonusos fényképeket. Ez a korai datum azért is meglepé, mert a lap a vizsgélt id6szakban a masik
haromhoz képest csak elvétve tartalmazott fotografidkat. A hatodik évfolyam november 25-ei, 9. szama azonban mindjart
hat darab, kisméret(i fotét kozol Szegedrdl.® Ezek a fényképek megegyeznek az lllustrirte Zeitung ugyanazon évi, november
10-én kozolt 6sszedllitdsanak képeivel, amelyek sokszorositdsdhoz Meisenbach autotipidjat hasznaltdk.? A német cikk
egyébként Szeged arviz utani Ujjaépitésérdl szdl, és az illusztrald fotdkon ugyanaz a két utcarészlet és négy épiilet lathato,
mint a Képes Csaladi Lapok szegedi képein. (A fotds neve egyik esetben sincs megadva, és a Képes Csaladi Lapokban cikk
sem tartozik a képekhez.?') A Magyar Salon pedig mar indul6, 1884. majusi lapszaméban kozolt fotografidkat, amelyek
Szemere Attila ,Japani mivészet” cim( tanulményat illusztraljak, és japan életképeket mutatnak be (lasd a 2-6. képet).

T s bbrwic Pl v i ik

Bawged| Ldpek

18 A lap uttord szerepében altaldban egyetértenek a szerz6k, még akkor is, ha az els6 kép kozlésének idépontjaban mar nem feltétlendl.
Gyéri Lajos ugy véli, hogy az els6 nyomtatott fotok megjelenése a lapban - és ezzel egylitt az egész magyar sajtéban — 1883-ra tehetd
(Gyéri, 1985). A szerzé azonban nem emlit konkrét képet. Stemlerné Balog llona az el6bb emlitett hercegndket dbrazold portrét tartja az
elsé ténusos képnek a magyar sajtdban (Stemlerné, 2009). Szilagyi Gébor az elsé, a Vasarnapi Ujsagban és ezzel egyitt a magyar sajtoban
megjelent nyomtatott fényképnek a ,Szobormiivek az orszagos kiallités miicsarnokaban” cim felvételeket tartja 1885-bdl (Szilagyi, 1996).
19 ,Szegedi képek. Szinhdz, Varoshaz, Varostemplom és az Uj kdpolna, Kélvéria-kdpolna, Tisza-korut, Pésta- és tavirda-éplilet.” Képes
Csalddi Lapok, 1883.9. sz., 141.

20 ,Die Wiederaufbau Szegedins”, lllustrirte Zeitung, 1883. 2016. sz., 420. (lasd Dewitz, 2001).

21 A lapszam végén csak annyit irnak a képekrdl, hogy: ,Szeged ujjaépulése oly mui, melylyel batran dicsekedhetiink a vilag el6tt.”
Valészinlileg ez adta az okot arra, hogy bemutassak a varos nevezetesebb éplleteit. Képes Csalddi Lapok, 1883. 9. sz., 142.

22 ,Teét f6z6 japani nék”, ,Japéani ndk a toilettenél.” Magyar Salon, 1884. 33, 35.
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Az els6ség mellett persze vannak fontosabb tényezék is. A tovabbiakban a korszak fotéhasznalatat a fontosabb
muifajok, az alkotok, illetve a képekrdl a lapokbdl nyerhetd informécidk alapjan mutatom be.

5.1. A legfontosabb témak és mifajok

A targyalt idészakban a képes lapokban megjelend fotdk kdzott — ahogyan altaldban is - leginkabb az arcképek
domindlnak, de ezek mellett a tajképek és az épliletfotok is igen gyakoriak. E képtipusokbdl rendszeresen kozoltek
sorozatokat vagy duplaoldalas képosszedllitadsokat is a lapok.?® Ez utobbi tordelési forma azért is érdekes, mert Demeter
kovetkeztetése szerint a fotok megjelenése miatt terjedt el a képes lapokban (Demeter, 1998).

Jellemz6ek még a kidllitasokrol késziilt képek, illetve a targyfotok és mitargyreprodukciok.?

Az Ugynevezett viseletképnek szintén nagy divatja volt mind a mikedvelék, mind a hivatasosok kérében (Szilagyi,
1996), de mas etnografiai és antropoldgiai jellegl képekre is igaz, hogy nagy résziik a korszakban mar fot6.%

A képes lapokban a mindennapi élet dbrazolasai is fontosak voltak. Az elég gyakori zsdnerkép-mi(fajban viszonylag
ritkak a fényképek, az 1880-as évek végére viszont egyre tobbszor talalkozunk veliik, minden bizonnyal azamatérfotézas
terjedésének kdszénhetben.?

A rendkivil fényérzékeny szarazlemezek térhoditasa a korszakban mar lehetdvé tette a masodperc tort része
alatt készil6 ,pillanatnyi folvételek” készitését is.?” Ez a kitlintetett, megismételhetetlen, hirértékkel biré események
megorokitését is elsegitette, igy az eseményfotd egyre inkabb elterjedé miifaja volt a korszaknak. Emellett azért
is érdemes részletesen foglalkozni vele, mert a sajtd és a fotd talalkozasabdl sziileté fotoriport 6sének tekinthetd.%

A korszakban a kozvetlenll nyomtatott eseményfényképek még viszonylag ritkdk voltak, mert maga az
eseményfotdzas is ritkasdagszamba ment. Mindemellett megfigyelhetd tendencia, hogy az évtized vége felé egyre
gyakrabban koézolnek ilyen képeket az Ujsagok, és mar arra is taldlhatunk utaldsokat, hogy a lapok maguk kiildtek
fotésokat a rajzolok mellett - vagy akar helyett — a fontos események megérokitésére. Eppen ezért felmerdil a kérdés,
hogy ezekkel a képekkel kapcsolatban beszélhetlink-e mar fotériportrol.

Amennyiben a riport fogalmabal kiindulva fotériporton idészerli eseményrél vagy aktualisan érdeklédésre szamot
tartd témardl szol6, kifejezetten publikélasra szant tudositast értiink, amely elsésorban fényképi eszkozdkkel szamol
be az adott hirrél vagy jelenségrél, véleményem szerint egyik dltalam vizsgalt lap anyagaban sem talalkozhatunk még
fotoriporttal. Inkabb csak fényképes illusztraciokrél van szé, helyesebb tehat az eseményfotd megjeldlést hasznalni.
Raadasul ebben az idészakban az aktudlis eseményeket illusztrald képek sem feltétlenil eseményképek, hanem
példaul az érintett személyek arcképei vagy a helyszint bemutaté felvételek. A lapokban megjelen6 eseményfotdk
eqgy részét pedig joval a készités utan kozolték. Az Orszag-Vilag példaul egy lovaskaszarnya felépilésérél sz6lo
beszamoldjat a két évvel kordabban az alapkdletételkor készitett fotéval illusztralta.?®

Azokat a fotdkat is érdemes kiilon megemliteni, amelyek bar viszonylag aktualis, hirértékkel bird események
kapcsan szllettek, de - valdszin(leg elsésorban a technikai nehézségekbdl adéddan - még mlteremben késziilt

23 Példaul: ,Trefort Agoston miniszter alkotasai a févarosban.” Orszdg-Vildg, 1885. 16. sz., 252-253; ,Herkules-fiirdé. Kossak J. temesvari
fényképész folvételei utan.” Orszdg-Vildg, 1887. 17. sz., 272-273.; ,J6kai Arany emberének alakjai. Goszleth I. fényképei utan a Jokainak
atadott aloumbdl.” Vasdrnapi Ujsdg, 1885. 3. sz., 40-41.

24 Arra is latunk példat, hogy a reprodukcidk direkt a lapok szamara késziltek: ,Festményekrdl és szobrokrél Koller Kéroly tanar ar
készitett nagyszabasu folvételeket egyediil az »Orszag-Vilag« szamara.” Orszdg-Vildg, 1886. 48. sz., 777.

25 ,Arab nék Kairdban.” Orszdg-Vildg, 1887. 49. sz., 786.; ,Herero és tamara négerek csoportozata.” Vasdrnapi Ujsdg, 1886. 21. sz., 337.;

~Lapp sator.” Magyar Salon, 1888. junius, 284.; ,Régi »varrottas« szovetek és mas erdélyi hazi iparczikkek mint szobadisz, (Herman Otténé
gyUjteményébdl.) Wartha Vincze miiegyetemi tanar fényképe utan.” Vasdrnapi Ujsdg, 1887.22. sz., 356.; ,Czigdnyok. Jobahazi Déry Etelka
felvétele.” Magyar Salon, 1890. junius, 265.

26 Az 1890-es mUikedvel6 killitasrél kozolt képek kozott sok az életkép, példaul: , A hintan. Lukacsy Lajos felvétele”, ,Jatszé gyermekek.
Gothard Jen6 felvétele.” Magyar Salon, 1890. junius, 240, 289.

27 Pillanatfelvételnek nevezték a mésodperc tized része vagy rovidebb id6 alatt létrejott felvételeket, amelyek Szilagyi Gabor szerint
tulajdonképpen 6nallé mfajja nétték ki magukat az 1870-es években. A késébbi évtizedekben egyre tobbféle felvételhez hasznaltak
fel a révid expoziciot a fényképészek (Szilagyi, 1996).

28 Fontos kiemelni, mint ahogy mar kordbban is volt réla sz6, hogy a kiilonb6z46 illusztralt lapok mar a fotok megjelenése el6tt is kdzolték
aktudlis események képeit rajzok alapjan, tehat maga a mifaj nem a nyomtatott fotéval egyitt jelent meg.

29 ,A »Ferencz Jozsef« lovas-kaszarnya alapkovének letétele 1884. oktober 30-an. Az Orszag-Vilag eredeti rajza.” Orszdg-Vildg, 1886. 35.
sz., 561.
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vagy legaldbbis el6re bedllitott felvételek. Az Orszag-Vilag 1886 marciusaban tudositast kozolt a tronorokos kapuvari
vadaszatarol, amelyet a helyszinen késziilt, két oldalon reprodukalt fotoval illusztraltak. A cikkben a kép készitésérdl is irnak:

A faraszto vadaszat alatt csak egy révid reggelivel frissitette fél magat a tarsasag. Epen
mikor a tarsasag letelepedett, torte 4t a nap a slrd kodot s ebben a pillanatban vette fol a
tarsasagrél Rupprecht soproni cs. és kir. udvari fényképész.”*°

Ez a kép valodi eseménykép vagy akar riportfelvétel is lehetne, viszont a valésag az, hogy a széveggel ellentétben
a kép nem a letelepedés pillanatdban abrazolja a tarsasdgot, hanem csoportporté szerlien, valdszintleg a fotds
kérésére megallva a reggelizés el6tt.

Az eseményfotdzas fellendiilése az évtized vége felé elsGsorban a pillanatfényképezés gyors terjedésével
magyarazhatd, hiszen az expozicids id6 csokkentése ekkor mar lehetdvé tette a sokszereplés, kifejezetten mozgalmas
jelenetek viszonylag j6 mindségl megordkitését is. A Magyar Salon példaul 1888-ban a miskolci hadgyakorlatrél
jelentetett meg egy hosszu beszamolot Futtaky Gyulatol.3' A cikk mellett egy egész oldalas fénykép is lathato, amely
a képalairas tanusaga szerint ,Futtaky fénykép felvétele a helyszinen”3? Az Gjsagird és amatér fényképész szerzé
szerencsére a cikk végén a felvétel készitésének koriilményeirdl is részletesen beszamol. Ez a leirds magyarazatot kivan
adni arra, hogy a gondos el6készités ellenére® miért nem sikerilt tokéletesen a fénykép, és abbdl a szempontbdl is
tanulsagos, hogy milyen nehézségekkel kellett szembenéznie a korabeli fotografusnak:

+AKkirdly a walesi herczeggel, a trondrokossel és kiséretével l16ra pattant, de - sajnos — néhany
[épéssel el6re lovagolvan, nem abban a vonalban maradt, melyre a gép bedllitva volt s a
melyben a léra még fel nem Ult Thurn Taxis herczeg all, gy hogy a fotogréfia kissé tompa
lett. A csoportnak minden egyes tagja azért egészen jol felismerhetd.”*

Egy masik szovegq is készllt a hadgyakorlat kapcsan.®> Az ehhez tartozé fényképes illusztracidkat, amelyek rdadasul

mar a lap megbizasabol késziiltek, hivatasos fotografus, a budapesti Ellinger Ede készitette. (Erdekes adalék, hogy

pontosan egy évvel korabban a Magyar Salon az erdélyi hadgyakorlatra tudésitani még Pataky LaszIé rajzolot kiildte,
hogy ,a fébb momentumokat mutassa be, francia chic-kel és igazi m(ivészettel”).>” A kisbéri hadgyakorlaton 1889-
ben viszont Ellinger mar egy masik lap, a Vasarnapi Ujsdg megbizasabol fotézott:®

"

30 ,A tronorokos és vadasztarsasaga a kapuvari egererdében. Rupprecht Mihdly soproni cs. és kir. udvari fényképész félvétele utan.
Orszdg-Vildg, 1886. 11. sz., 168-169.

31 Futtaky Gyula: ,Kiralyunk a hadgyakorlaton.” Magyar Salon, 1888. november, 162-175.
32 Magyar Salon, 1888. november, 161.

33,0 Felsége nem szeret sem vadészat, sem gyakorlatok alkalmaval akér csak egy perczig is a fényképészeti miszer elé llani. De midén
értesult a walesi herczeg gydijtesi kedvérél, tudvan, hogy tisztelettel alulirott nemcsak irdsban, de képben is szokta utazasait fixirozni, a
képeket természetesen csak privat-mulatsagbol, kijelentette, hogy szivesen fog rovid ideig a walesi herczeg és a trénorokossel egyiitt, a
hol erre alkalom nyilik, a hordozhaté fotografalé gép el6tt megallani. Miutan ilyesmit a véletlenre bizni nem akartam és a gép allvanyénak
feldllitdsa mégis csak id6be keriil, a mely idé alatt O Felsége esetleg tovébb nyargalhat, azt kértem kegyeskedjék O Felségének akkor,
a mikor léra Ul, néhany perczig a mikedvel6 éltal kiviend6 gépnek lencséje el6tt allast foglalni.” Magyar Salon, 1888. november, 174.

34 Magyar Salon, 1888. november, 174-175.
35,A 12. huszarezred tulajdonosa — A walesi herzceg.” Magyar Salon, 1888. november, 190-191.

36 ,A Magyar Salonnak a miskolczi Ginnepélyen annyiban van része, hogy fényképésziinknek megengedtetett a walesi herczeget és a
magyar huszar-ezredének tisztikarat egy csoportképben félvenni.” Magyar Salon, 1888. november, 191. - ,A walesi herczeg fogadtatasara
kirukkolt szakasz. (Ellinger pillanat-fényképfelvétele utan.)” ,A walesi herczeg szemlét tart Miskolczon huszar-ezrede felett. (Ellinger
pillanatnyi fénykép-felvétele utén.)” Magyar Salon, 1888. november, 191, 192.

37 Magyar Salon, 1887. november, 220.

38 ,A postagalambok folbocsatasa. (1.)"; , A postagalambok folbocsatasa. (II.) - A kirdly kisbéren. Ellinger Ede pillanatnyi fénykép-felvételei
a»Vasdarnapi Ujsdg« részére.” Vasdrnapi Ujsdg, 1889. 39. sz., 624, 625.



Sajto és foto a sajtofoto elott 43

»ismert jeles fényképésziinknek, kit e lapok szerkesztésége e czélbdl kildott Kisbérre,
meglehetds nehéz feladata volt, minthogy a kirdly megengedte ugyan a folvételt, de arra,
hogy e miatt foglalkozasaban megakadalyoztassék a felség, természetesen gondolni se
lehetett.”*

Az, hogy Ellinger Ede megbizasokat kapott a lapoktél, azonban nem jelenti azt, hogy éllanddan foglalkoztatattak
volna 6t vagy mas fotografust.

Altalaban a lapok még utélag szerezték be a sziikséges felvételeket, és a klisékészitésbél adddo technikai nehézségek
mellett ez lehet az oka annak is, hogy a képek sokszor késébb jelentek meg, mint az eseményrél kézolt irdsos
beszamold. llyesféle magyarazatokkal taldlkozhatunk:

LLapunkf. évi31-ik szdmaban kozoltiik a feketehegyi firdében julius 25-ikén tartott tinnepély
lefolyasat. Most im bemutatjuk olvasdinknak az linnepélyt képekben Divald tatrafiiredi
fényképész folvétele utan.”°

A hivatasos fényképészek mellett miikedvelSk is készitettek eseményképeket. 1890-ben Tisza Kalman miniszterelnok
lemondasat példaul egy hivatasos és egy amatdr fényképész is megorokitette, és mindkét kép helyett kapott a
Vasarnapi Ujsag hasabjain.*' Ezt azért is érdemes kiemelni, mert ezek voltak az elsé ujsagban kozolt fényképek, amelyek
parlamenti Glésrdl késziiltek, hiszen kordbban az orszaggy(ilés munkajarol sz6l6 6sszes képi beszamold rajzoléktdl
szérmazott. Ennek jelentéségét maga a lap is hangsulyozta:

»Az Ulés folyaman olyan valami is tortént, a mi ebben a teremben még nem fordult elé.
Ellinger budapesti fényképész folallitotta gépét a balsarki karzaton s pillanatnyi folvételt
készitett a hazrél épen a Tisza Kélman beszéde alatt. [...] Ugyanekkor baré Andrednszky
Gabor képvisels, aki mint mlkedveld elészeretettel (izi a fényképezést, kis gépét a kép-
visel6i széke el6tti asztalra helyezve, szintén tobb felvételt csindlt az Gilésterem kiilonb6z6
pontjairdl.”?

Itt nem dertilt ki, hogy Ellinger megbizassal dolgozott-e, de az évtized végén mar sokszor taldlunk utalasokat arra,
hogy a fotdsok és az Ujsagok is jo eldre felkésziiltek a fényképfelvételek készitésére az igazan jelentés események
kapcsan.” A legjobb példa erre Margit féhercegné és Thurn-Taxis herceg eskiivéje 1890-bdl, amelyen a Vasarnapi
Ujsag beszamolodja alapjan Koller utédai, azaz Forché Roman és Galfy Istvan az 6 megbizasukbdl voltak jelen, és a
szertartas alatt* felvételt készitettek a nasznéprél. A lap emellett sajat rajzolét is kikiildott, aki ugyanigy megorokitette
a szertartast. A két képet a lap egymas melletti oldalakon k&zolte ezzel a megjegyzéssel: ,...elhataroztuk, hogy a

39 Vasdrnapi Ujsdg, 1889. 39. sz., 625.
40 ,Tompa Uj emlékszobranak felavatasa Feketehegyen jul. 25-én.” Vasdrnapi Ujsdg, 1889. 34. sz., 545.

41 ,A Képvisel6haz mérczius 13-iki lilése, melyben Tisza Kdlman lemondasat bejelentette. Ellinger Ede pillanatnyi fényképe utan rajzolta
Cserna Karoly.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 12. sz., 185.; ,Tisza Kalman lemondasa a képvisel6haz marczius 13-iki Glésében. Baré Andreanszky
Gabor pillanatnyi fényképe utan.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 12. sz., 193.

42 Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 12. sz., 184.

43 A bemutatott példakbol is latszik, hogy ekkoriban a varatlan eseményekrdl még ritkan készultek felvételek. Kivételesnek szamitanak
az 1888-as arviz Szatmarnémetiben okozott pusztitasardl kozolt fotografidk, még akkor is, ha ezek méar az igazi veszély elharulasa utan,
az arviz hetedik napjan késziltek. A képeket valészinlileg a karbecslés megkonnyitésére szantak. ,Berki Dezsé: Részletek Szatmar-
Németibél az 1888. évi marcziusi arviz idején.” Vasdrnapi Ujsdg, 1888. 17. sz., 277.

44 Thurn-Taxis Albert herczeg és Margit féherczegné menyegzéje. Az eskiivé a budai Szent-Zsigmond-kapolnaban. Koller utédai
fényképe.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 30. sz., 480.
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budavari menyegz6rdl a képzémdlvészet és sokszorosité muipar utjan elballitott emlékkel szolgalunk a »Vasarnapi
Ujsag« olvasoinak.™®

A lap megmagyarazta azt is, hogy miért volt sziikség fényképre és grafikéra is — ami jol mutatja, hogy miként
vélekedhettek a kortarsak az eseményekrol késziilt fényképes beszamolokrol. A fotd, amely ugyan ,minden részletében
hiven” képes feltlintetni a torténéseket, nem alkalmas arra, hogy annak tinnepélyességét is visszaadja, ezért kérték
fel a festémivész Roskovics Ignaczot is. A szerkeszték nyilvan ugy vélték, hogy a kétféle médon készitett kép jol
potolja a masik technika hianyossagait.

Az eseményfotdk tehat az évtized vége felé kezdtek egyre gyakoribba valni, ami a Vasérnapi Ujség szdmait dtnézve
tdnik fel leginkdbb, hiszen ez volt az a lap, amely az altalam vizsgaltak kdzil a legtdbb hirt és ezzel egyiitt a legtobb
eseményképet kozolte. A fotdk jelentéségének novekedésére utalhat az is, hogy ekkoriban a Vasarnapi Ujsdg néha
olyankor is kdzvetlenil nyomtatott fotografiat kozolt, ha a kép nem volt egészen jé minéségu, mint ahogy az
orszaghazi fotdk esetében is tortént. Maskor a felvételt nem sikeriilt az elére eltervezett médon elkésziteni, de az
mégis megjelent a lapban.*

5.2. A fotok utja a szerkesztéségbe

A képekkel kapcsolatban kozolt informaciok mennyisége nagyon valtozé az egyes lapok esetében, és még az
adott periodikdra sem jellemzé mindig a kdvetkezetesség. Szerencsére a képaldirasok mellett a képekhez tartozé
cikkek is tAmpontot nyujthatnak abbdl a szempontbdl, hogy miként késziiltek az illusztracidk és hogyan kertiltek a
szerkesztéségekbe.

Az biztos, hogy a képes lapok dllandé munkatarsai kdzott ebben azidészakban még nem taldlkozunk fotografusokkal,
s6t a nyomtatasban megjelend fotdk nagy része nem is a sajté megrendelésére késziilt, hanem vagy a tulajdonosoktdl
vagy a készitéktdl kérték el Sket, utdlag.”

Fontos forrast jelentettek a lapok szdmara a vidéken vagy kiilfoldon tartézkod6 munkatarsak is, akik beszerezhették
a szukséges felvételeket, vagy akar felkértek helyi fényképészeket azok elkészitésére.*® 1886-ban taldljuk egyébként
képalairdsokban az elsé utalast arra, hogy direkt a lap megbizdsabol dolgozott volna fotografus: Weinwurm Antal
ebben az évben két budapesti kiallitasrol is készitett képeket az Orszag-Vilag és a Vasarnapi Ujsag szamara.*

Nagyon kiilénlegesek azok az esetek, amikor a cikk ir6ja maga készitette a képeket. Bartfay Jézsef Arpad példaul
Gothard Jené neves asztrofotografus segitségével készitett felvételeket a Jupiterrél és a Szaturnuszrél a magyar
csillagészatrdl sz6l6 cikkéhez.>®

Minden bizonnyal az is elé6fordult, hogy maguk az alkotok keresték meg a szerkesztéséget egy-egy jol sikerdilt
felvételiikkel, remélve, hogy kozlik azt. Ferenc Jozsef els6 Magyarorszagon készitett arcképe mellett, amelyet biiszkén
mutatott be a Vasarnapi Ujsag, érdekességképpen egy miikedveld képeit is kozolték, aki megorokitette a kirdly Koller
Karoly miitermébe tett l[dtogatdsat.”!

45 Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 30. sz., 478.

46 A taniton6k otthondnak megnyitasa alkalmaval Ellinger Ede az éplilet szlik belsé tereiben nem taldlt alkalmas helyet gépe felallitasara,
igy az eseményrdl készitett fotd az épuletbdl éppen kilépé hercegndket dbrazolja, akiket rdadasul félig kitakar a rajuk varakozé hinté.
.A féherczegnok eltdvozasa a megnyitasi innepély utan. Ellinger Ede pillanatnyi fényképe utén.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 2. sz., 25.

47 ,Olga gorog kirdlyné. Haris Pal budapesti gorog fékonzul nejének birtokaban levé fénykép utan.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 15. sz. 241.
A walesi herceg ,[alrczképét, melyet mai szdmunk koz6l, szintén egy oly fénykép utdn mutatjuk be, melyet a herczeg egy magyar féurnak
emlékiil maga adott.” Vasdrnapi Ujsdg, 1885. 42. sz., 670.

48 Az id6s Brassai Samuelrél példaul, akinek fotdja cimlapon jelent meg a Vasarnapi Ujsagban, a szerkesztok kérésére kuldott
portréfelvételeket az 6t meglatogatd Ujsagird, amelyeket a helybeli Dunky fivérek mitermében vettek fel Kolozsvaron. ,Brassai Samuel.
Dunky fivérek 1890. évi fényképe utan.” Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 18. sz., 281, 282.

49 ,A torténelmi kidllitasrol: fegyverek a baloldali teremben. Weinwurm fényképész folvétele az »Orszag-Vildg« szaméra.” Orszdg-Vildg,
1886. 34. sz., 448-549; ,A Képzémuvészeti Tarsulat jubilaris kidllitdsa. — A Miicsarnok nagy termének északnyugati oldala. Weinwurm
Antalnak a »Vasérnapi Ujsdg« szamara készitett fényképe.” Vasdrnapi Ujsdg, 1886. 47. sz., 749.

50 Bartfay Jozsef Arpad: ,Urania magyar templomai Il.” Orszdg-Vildg, 1886. 26. sz., 419-420.

51 ,A kirdly megérkezése Koller Karoly mliterméhez”; ,A kirdly tdvozasa Koller Kéroly mltermébdl. Lux Ferencz pillanatnyi fényképe
utan.” Vasdrnapi Ujsdg, 1888. 14. sz., 227, 228.
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Csak a viszonylag rovid 1884 és 1890 kozotti idészakot atnézve is sokszor feltlinik, hogy a lapok tobbszor
felhasznaltak ugyanazt a fotot kiilonb6z6 cikkek illusztralasara.? Ez torténhet az adott lapon belil, de az is el6fordul,
hogy tébb kiadvany is kézli ugyanazt a képet. Eppen ezért a masutt még nem bemutatott felvételek kiilénésen
értékesnek szamitottak. Az Orszag-Vilag Fiumérdl kozolt képei alatt mar 1885-ban kiemelte, hogy a fotdk a lap ,sajat
fénynyomatai”. Arra is van példa, hogy ugyanazt a klisét hasznalta fel tobb kiadvany, azaz nem a képeket, hanem
mar az azokrol sokszorositasra el6készitett lemezeket kérték el kozlésre. Wohl Stefénia irén6 portréja helyett éppen
ezért jelenhetett meg tévedésbdl testvérének, Jankanak arcképe a Vasarnapi Ujsagban:

+A tévedés magyarazata az, hogy mind a két testvér iréné arczképei az Athenaeum ez idei

nagy naptardban jelenvén meg, a nevezett nyomda vezetésége kérésiinkre szives volt
atengedni kozlés végett a kért clichét, azonban a Wohl Stefania arczképe helyett a Wohl
Jankaé érkezett nyomdankba, s mi a tévedésnek csak akkor jutottunk tudomdsara, mikor
lapunk a sajté aldl mar kikerdlt.”>*

A kliséket Angerer és Goschl bécsi ,chemigrafiai miintézete” készitette a nyomtatott fotografidk megjelenésének
kezdetén, de hamarosan Budapesten is volt lehetéség erre. A képekhez tartozé leirdsokban Weinwurm Antal neve
is megjelenik sokszorositoként, aki elséként dolgozott az Angerer-féle eljarassal Magyarorszagon (Szilagyi, 1996).

Fontos hangsulyozni, hogy a fotdkrol készitett metszetek, fotomechanikus Uton vagy hagyomanyos technikéval
sokszorositott rajzok és a kdzvetlenll nyomtatott fotografidk elkilonitése és igy szamaranyuk meghatéarozasa a
nyomtatott képanyag alapjan csak hozzavetélegesen lehetséges. Maguk a lapok is hajlamosak félrevezet6 informacidkat
kozolni: a fotok és a rajzok, a sokszorosité eljarasok 6sszekeverése a képalairasokban, képjegyzékekben és a képekhez
tartozé szovegekben az 6sszes lapban eléfordul. Ez minden bizonnyal a korszak atmenetiségével, a kiillonb6z6
technikdk egyittélésével*® vagy akér szerzéi jogi kérdésekkel all 6sszefliggésben. A Magyar Salonban és az Orszag-
Vildgban példaul érdekes jelenséggel taldlkozunk 1885 végén és 1886-ban. Nyilvanvaléan kozvetlenill nyomtatott
fotografidk ald kovetkezetesen ,A Magyar Salon eredeti rajza” és ,,Az Orszag-Vilag eredeti rajza”® megjegyzés keriilt.
Ez nem jelenti azt, hogy néha ne hivatkoztak volna a szévegben fényképekként ezekre a képekre, illetve ne nevezték
volna meg a fényképészeket. A jelenség mogott nyilvanvaléan nem puszta hanyagsdg éll, hanem feltehet6en a szerz6i
jogi torvénnyel (is) kapcsolatos. Ez persze nem magyarazza, hogy miért pont ebben az idészakban volt jellemzé ez a
megoldas, ugyanis a térvény, amelyben kiilon fejezet foglalkozik a fotografidkkal, 1884-ben sziiletett (1884: XVI. tc. 71.
§8.). Eszerint: A fényképészeti miinek terjesztési szandékkal a jogosult beleegyezése nélkiil tortént gépi utanképzése,
kozzététele és forgalomba helyezése a szerzéi jog bitorlasanak tekintendd.” Az 6t éves védelmi id6é azonban joval
révidebb, mint a képzémlvészeti alkotasok esetében (a metszetek is ide tartoztak), amely utébbi a szerz6 egész
életében és haldla utan is fennallt még 6tven évig. Raadasul a torvény csak azokat a ,levonatokat” védte, amelyeken
fel van tlintetve a szerzé neve és az elsé kopia elkészitésének éve.

Azillusztracidk készitdinek megnevezése az lapokban a torvény ellenére sem kdvetkezetes, és ebbdl a szempontbdl
a grafikus képeknél eleinte jéval kevésbé értékelt fotdk kilondsen mostoha helyzetben voltak. A Vasarnapi Ujség,
az Orszag-Vilag, a Képes Csaladi Lapok és a Magyar Salon koziil egyértelmien az elsé kozolte a legtdbb informaciot

52 Vasdrnapi Ujsdg, 1889. 45. sz., 735.

53 Sajnos az nem derdl ki, hogy a kifejezés arra utal-e, hogy a lap megrendelésébél késziiltek a fényképek, vagy csak kozlést jelent.
LFiume. Az »Orszag-Vilag« sajat fénynyomatai Zambony fényképei utan.” Orszdg-Vildg, 1885. 8. sz., 120-121.

54 Vasdrnapi Ujsdg, 1889. 45. sz., 735.

55 A Tisza Kalman lemondasakor készitett, mar emlitett Ellinger-fényképpel kapcsolatban példaul ez olvashaté a képalairasban:,Ellinger
Ede pillanatnyi fényképe utén rajzolta Cserna Karoly.” Itt a rajzolas azonban inkdbb csak erételjes retusalast jelentett, amire a kép rossz
mindsége miatt lehetett sziikség. Maskor azonban eléfordult, hogy fényképi és a grafikus eljarasok egyiitt, egy képen is megjelentek:
a fotok kaphattak rajzolt hatteret vagy rajzolt kiegészitést. Ellingernek a miskolci hadgyakorlaton felvett, mar hivatkozott ,A walesi
herczeg szemlét tart Miskolcon huszar-ezrede felett” cimi fényképét példaul vagtatd lovas alakokkal tették mozgalmasabba a kép bal
szélén, azonban itt rajzolét nem tintettek fel.

56 Példaul: ,Zichy 6don grof. Tilgner szobormUive. A Magyar Salon eredeti rajza. Wiha Jézsef fényképészeti mitermébdl” Magyar Salon,
1885. november, 184; ,Képek Szerdbidbdl. »Az Orszag-Vilag« eredeti rajzai”, 1886. 1. sz., 14-15.



46 Tasnadi Kata

a képekkel és igy az alkotékkal kapcsolatban is, akiket a kezdetektél megneveztek, mig a tobbi lapnal ez nem volt
természetes. A Magyar Salonra kiilondsen jellemzd, hogy csak a cimet tlintette fel, ami jé tampontot ad arra, hogy
metszet kozbeiktatasa nélkiil sokszorositott fotoként azonositsuk ezeket a képeket.

A szerz6 megnevezésének hidnya 6sszefliggésben allhat a fényképezés elismerésének kérdésével. A Vasarnapi
Ujsdg megalakuldsa kezdete 6ta fontosnak tartotta a fotozast, és az Orszag-Vildg is kozolt néha fotéval kapcsolatos
szépirodalmi vagy ismeretterjesztd szovegeket. A Magyar Salon azonban csak a mlkedvelé fotogréfidval foglalkozott,*”
ami nem véletlen, ha tekintetbe vessziik, hogy az amatér fotografalas a ,felsébb” osztalyok kedvelt id6toltése volt.
A mukedvel6k kidllitasérol szamos képet is kozoltek, és azt, hogy ezek a képek ,értékesebbek” voltak mas, a lapban
megjelend fotdknal, az is alatdmasztja, hogy a kdtet végén megjelend képjegyzékben ezek a fotografidk azok, amelyek
el6szor alkotokkal egyiitt szerepeltek, csakugy, mint a rajzok és festmények. A kiilonb6z6 cikkekhez tobbszor is képet
szolgaltatd hivatasos fotografus Klosz Gyorgy, Goszleth Istan és Kozmata Ferenc neve azonban nincs megemlitve
képeik mellett a felsorolasban.>®

A Képes Csaladi Lapok pedig, amely jellemzéen nem foglalkozott a fotografia kérdéseivel, egyszer sem nevezi meg
az alkotét. (Igaz, hogy a lapban megjelent fotok nagy része portré volt, amit a szerzéi jogi torvény is kiilon targyal,>®
hiszen inkdbb az dbrazolt személy tulajdonanak tekintették.)

6. Osszegzés: A nyomtatott fotok jelentésége az 1880-as években

Sajtd és fotd korabeli kapcsolatarol a képek elkiilonitésének és meghatarozasanak nehézségei ellenére is levonhatunk
bizonyos kovetkeztetéseket. A fényképezés jelentdségének altaldanos novekedését ugyanis nem azon mérhetjik
le, hogy a fotok szamban fellilmultak volna a tobbi illusztrald technikat vagy atvették volna azok helyét a képes
lapokban (noha a hazai szakirodalom egy része szerint a fényképek egy csapasra atformaltak a képes sajto arculatat,
majd rovidesen a sajtd egészét).®° Ennek kezdetben technikai akadalyai is voltak, de sokkal jelentésebb volt az, hogy
izlésbeli okok miatt inkdbb a metszetes illusztraciokhoz mint mdvészinek tekintett képekhez ragaszkodtak.t’ Ez azon
islemérhetd, hogy a fotdk elterjedése és megbecsiilése azamugy is Uttdrének szamitd, kdzéposztalybeli értékrendet
tikrozo Vasarnapi Ujsdgban ment végbe a leggyorsabban, mig a konzervativabb izlés(, provincidlis Képes Csaladi
Lapok alig-alig kozolt fotografiat. A nagypolgdri, arisztokrata jellegi Magyar Salonban pedig az évtized vége felé, a
féuri korokben népszerl amatérizmus terjedésével kerilt el6térbe a fotogréfia.

A fényképezés jelentéségének ndvekedését a korszak sajtéjaban inkdbb az jelzi, hogy az évtized végére a
fényképek szinte barmilyen szerepben feltlinhettek a lapok hasabjain. A kezdeti portrék, tajképek és mtargy-
reprodukcidk utan egyre nagyobb teret nyertek a hirképek, a Vasarnapi Ujsagban pedig megjelentek az elsé
divatfotdk,®? és a reklamokban is felhasznaltak fényképeket.5* Az 1880-as évek végére a fotd mar lehetett a tuddsitas
és az ismeretterjesztés eszkoze, 6nalléan, mivészi értéke miatt kozolt alkotas, kereskedelmi céllal megjelend kép,
de akar versillusztracio is.**

Egyre béviilt a sajtéban képeket megjelentet6 fotdsok kore is. Az orszagos lapok nemcsak az elismert budapesti
fényképészek, hanem vidéki alkotdk és amatérok munkait is kozolték, és képeiket egyre jobban megbecsiilték.

57 ,MUkedvel6 fényképezés.” Magyar Salon, 1888. majus, 213-215.; Nyary Sandor: ,Amateur-fényképészek.” Magyar Salon, 1888. december;
Schmidt Séndor: ,A mikedvelé fotogréfus.” Magyar Salon, 1890. junius, 225-227.

58 Magyar Salon, 1888-1889, 10. kdtet, 663-664.
59 ,A megrendelt fényképészeti arczkép utanképzési joga kizarélag a megrendelét illeti.” 1884: XVI. tcz. 72. 8.

60 Az 1890-es évek elejére ,[a] fotériport atformalja a képes sajtét. A legnépszer(ibb hetilap, a Vasarnapi Ujsag arculata megvaltozik.
A metszeteket felvaltjdk a fényképek” (Szilagyi, 1996: 280).

61 Helyesen allapitja meg Stemlerné Balog llona, hogy a fényképék térnyeréséhez a fogyaszté kozonségnek is ra kellett hangolédnia az
ujfajta képekre, ami - kiilondsen a kevésbé iskolazott rétegek esetében — hosszan tarté folyamat volt (Stemlerné, 2009).

62 ,Tavaszi 6lt6zék.” A cikkben irnak a modellrél is: ,A képen, mely kiilonben a bécsi arisztokraczia egy ismert nétagjanak, Auersperg
herczegnének hii fotografidja, az ékszerek is a legdivatosabb és elegansabb formak.” Vasdrnapi Ujsdg, 1887. 26. sz., 439, 437. 1889-ben
pedig mar magyar képpel is taldlkozunk, a ,Csevegés a divatrél” cimU cikknél: ,Téli séta-oltozék. (Palmay llka az utczan.)” Vasdrnapi Ujsdg,
1889. 52. sz., 865.

63 Az elsé ilyen a Massage cimU kdnyv hirdetése valdszinlileg egy, a kényvbdl széarmazd képpel. A Mayrhofer-kavéhaz pedig
ciganyzenekaranak képével hirdette magat. Vasdrnapi Ujsdg, 1886. 45. sz., 731; Vasdrnapi Ujsdg, 1890. 34. sz., 572.

64 ,»Lelkem apam, lelkem.«” Magyar Salon, 1890. december, 280.
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Az évtized végére a képaldirdsokban, képjegyzékekben a fényképfelvételek alkotdit is mind gyakrabban feltlintették.
A sajténak tehat — még akkor is, ha csak fokozatosan ismerte fel a nyomtatott fényképek jelentéségét — nagy
szerepe volt a fotografia terjesztésében. A nagy példanyszamban megjelené képes lapok — amellett, hogy 1890-re
mar viszonylag rendszeresen mutattak be fényképeket - idérél id6re irtak is a fotografiarol: a korszakban a pillanatnyi
fényképezés, a szérazlemezek és a tobbszorozés nemcsak a szakérték szamara voltak ismerds kifejezések.
A kovetkezd évtized vizsgalata minden bizonnyal méar abbél a szempontbél is tanulsdgos lenne, hogy miként terjedtek
el a fényképek mas jellegl laptipusokban, ami egy Ujabb allomasat jelentette sajté és foté egylttmikodésének.
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