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A Médiakutatoé 2015. tavaszi szamaban ,Rendhagyo szerkesztoi jegyzet”-et kozoltiink azzal a szandékkal,
hogy vitatinditsunk a kommunikacio- és médiatudomany magyarorszagi helyzetérél. Az alabbiakban az els6
hozzaszélast kozoljiik.

A RommuniRacid- €s
médiatudomany helyzetérol

2007 majusaban az egyik legfontosabb német tudomanyos tandcsadé szervezet, a Wissenschaftsrat attekintette
a kommunikacié- és médiatudomany helyzetét Németorszagban azzal a céllal, hogy ajanlasokat fogalmazzon
meg a tudomanydg tovabbfejlesztése érdekében. Tobb hénapos elemz6é munkaval sikeriilt szamos problémat
diagnosztizalnia: a kommunikacio- és médiatudomany teriiletén az egyes irdnyzatok elméletileg, mddszertanilag
tulsdgosan széttartdak, alacsony foku a kooperacié kozottik; a médiaipar elszivé hatasa miatt problematikus a
tudomanyos utanpétlas rekrutacidja; hidnyos a szakma nemzetkozi jelenléte éppugy, mint a tudomanytertlet
ismereteinek beépllése a tarsadalmi nyilvanossag kilonbo6zé (politikai, gazdasagi stb.) diskurzusaiba. Mindezen
nehézségek ellenére a vezetdi 6sszefoglald a tudomanyterilet éltal kindlt lehetéségek hangsulyozéasaval zarul:

+Meg vagyunk gyézddve arrél, hogy a kommunikacié- és médiatudomany teriiletérdl lényegi
impulzusokindulnak ki,amelyek hozzajarulnak a tarsadalom gazdaségi, technikai és kulturalis
fejlédéséhez. S ez az éllitds megforditva is igaz: a gazdasdg, a tarsadalom és a politika részérél
is dllanddan né az igény arra, hogy ezeket a kutatdsokat a maga céljaira haszndlja fel.”!

Magyarorszagon a kommunikacio-és médiatudomany helyzetével, j6véjével foglalkozé, a tudomanyos-politikai

dontéshozoék altal jegyzett kiilonb6z8 elaboratumokban nehéz hasonlé értékelésre bukkanni. Annal tobb példa van

azellenkezGjére: 2015 tavaszan a felsGoktatasért felel6 allamtitkarsag kétségbe vonta e szakteriilet Iétjogosultsagat, s

ezzel parhuzamosan a nyilvanossag kiilonb6z6 csatorndin keresztiil féligazsagok, sok esetben minden valésagalapot

nélkilozoé allitasok fogalmazddtak meg a szak tartalmaval, az oktatok felkésziiltségével, a hallgatok munkaerépiaci

esélyeivel kapcsolatban. A ,Rendhagyé szerkeszt6i jegyzet” tehat nagyon jol rezonal az aktualitésra, a jelen torténéseire:

legfébb ideje annak, hogy a szakteriiletlinkrdl, az itt el6keriil6 problémakrdl beszéljlink, vitat nyissunk. Ugyanakkor
fontos volna, hogy e diszkusszié kapcsan elkeriiljiik a leegyszer(sit6 féligazsagokat, félretegylik az intézményi-
szakmai elfogodottsagokat, s — mikdzben megprébaljuk rogziteni a diszciplinaris mult és a kozelmult jelen helyzetet

determindl6 eseményeit — elgondolkozzunk a jové lehetséges forgatokonyveirdl.

A vitainditénak szant helyzetértékelésben némileg 6sszekeverednek a tudomdanyteriilettel kapcsolatos prob-
[émak szintjei. Egyszerre szl tartalmi, a diszciplina belsé szerkezetét érinté kérdésekrél (hogyan definidlhaté a
kommunikacié- és médiatudomany, meddig terjed az illetékességi kore stb.), illetve a tudomanyterilet intézményi
kornyezetérdl (milyen szervezeti el6képekkel rendelkezik, melyek a jelen fontosabb kdnyvsorozatai, folydiratai, a
kommunikacidkutatds intézetei, mi az oka az akadémiai jelenlét hidnyanak stb). Mindezeken tul (némileg attételes
formaban) a szovegben el6keril a szak tarsadalmi megitélésének kérdése is. Ezek a problémahelyzetek nyilvanvaléan

1 Lasd http://www.wissenschaftsrat.de/download/archiv/7901-07.pdf, 10. 0. (utolso letdltés: 2015. V. 11.).
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0sszefliggnek, kdlcsondsen befolyasoljak egymast, ugyanakkor az attekinthetéség miatt érdemes volna ezeket mégis
kilon targyalni. Mivel a terjedelemi korlatok nem teszik lehet6vé valamennyi kérdéskor részletes bemutatasat, ezért
a kovetkez6ékben a szak tartalmi vonatkozésaival kapcsolatban prébalok néhany megallapitast tenni.

A ,Rendhagyd szerkeszt6i jegyzet” kiinduldpontja a kommunikécié- és médiatudomany meghatarozasakor a jelen
helyzetkép megalkotasdhoz egy sztandard amerikai tankdnyv, a kommunikacidkutaté Denis McQuail még 1983-ban
irédott, s azéta tobbszor dtdolgozott és kiadott munkdja volt.2 Megkdzelitésének kétségkivil elénye, hogy széles kdrben
elterjedt, az oktatasban széltében-hosszaban alkalmazott, az 1970-es és az 1980-as években, a pozitivizmus-vita utan
kanonizalédott tudomanyelméleti hattértudasra tdmaszkodik. Ugyanakkor a konyvben felkindlt kategériarendszer

- amely ,altaldban” prébalja elhelyezni a kommunikacié- és médiatudoményt a tarsadalomtudomanyok térképén -
mindenképpen finomitasra szorul, ha egy speciilis teriiletre — a (magyar) kommunikacié- és médiatudomany jelenlegi
helyzetének értelmezésére — prébaljuk alkalmazni. A McQuail altal hasznilt, s a ,Rendhagyd szerkeszt6i jegyzet”-
ben felhasznalt definicids kisérletek — a teriilet interdiszciplinaris jellegérél, a tudomanyos, a hétkéznapi, a szakmai
tudasformdak egymésmellettiségérdl és 6sszekapcsolddasarol, kvalitativ és kvantitativ elemeket egyarant tartalmazé
modszertanarol stb. - tobbsége a kommunikacio- és médiatudomany mellett a tarsadalomtudomanyok jo részére
(akar a politoldgiara vagy a szocioldgiara, de kis megszoritassal még a kbézgazdasagtudomanyra is) alkalmazhaté.

A masik lehetség — ha bizonytalanok vagyunk az ilyen szubsztantiv jellegii meghatarozasok érvényességében -
a taxonomikus megkozelités: a ,Rendhagyo szerkesztdi jegyzet” felsorol szamos olyan tudomanyagat, amelyek
0sszességébdl jon létre a kommunikacio- és médiatudomany. Ugyanakkor a taxondmidk két problémat mindig
magukban rejtenek: egyrészt felvetik azt a kérdést, hogy mennyiben teljesek ezek a felsorolasok, nem maradt-e ki
kozillk valamilyen fontos elem (jelen esetben is felvetheté, hogy miért nem szerepel a tudomanyéagak kézott példaul
amédiapszicholdgia, esetleg a médiatechnoldgia, de a sor természetesen folytathatd volna). A taxondmiakon alapuld
meghatérozas masik nehézsége abban rejlik, hogy az egyes elemek (itt: tudomanyéagak) tul heterogénak ahhoz,
hogy egyetlen dimenzié mentén elrendezhet6ek volnénak. Ez a kérdés a jelen irassal kapcsolatban is felvethetd:
a felsorolt ,tudomanyagak” egymastél is kiildnbdzé karakter( tudasformakat foglalnak magukban. igy példaul a

Jkritikai kultarakutatast” és ,az Ujsagiras elméletét” meglehetésen nehéz egy sorba éllitani elméleti és modszertani
megalapozottsdgukat, hagyomanytorténeti bedgyazottsagukat illetéen, ahogyan az ,interkulturalis kommunikécio”
és a ,médiatorténet” egymas mellé helyezése sem magatol értet6dé (a sor természetesen itt is tovabb folytathatd).

A kategdriarendszer altaldnossaganak problematikaja érvényes a ,Rendhagyé szerkesztéi jegyzet”-ben meg-
jelené kommunikacio-felfogasra is. Nem az a kérdés, hogy tudomanytorténetileg helyes avagy helytelen-e a
kommunikacié transzmisszids vagy a ritudlis megkozelitésének hangsulyozasa (ellenkezéleg: e tudomanyterilet
hagyomanytorténetének megkeriilhetetlen alkotorészét jelentik), hanem az, segit-e benniinket abban, hogy jobban
megértsik e tudomanyteriilet jelenét (s ezen belll természetesen a benniinket legjobban érinté szegmenst:
a magyarorszagi kommunikacio- és médiatudomany helyzetét és lehetdségeit). Tartok téle, hogy a valasz ebben
az esetben inkdbb a ,nem” felé hajlik. Sok esetben a tudomanytorténet megingathatatlan, kanonizalddott tényei
leginkabb arra szolgalnak, hogy elzérjak a jelen vizsgalatanak lehet8ségeit, s ez a veszély a kommunikacio- és
médiatudomany esetében kiiléndsen fenyegetd; az tudniillik, hogy figyelmen és latéhataron kivill marad az a
megkozelitésbeli sokféleség és innovativ dinamika, amely ennek a teriiletnek talan legfontosabb jellemzdje.

Eppen a fentiek miatt érdemes elgondolkodni azon, hogy e tudomanyteriilet leirasa soran milyen lehetséges
perspektivak kinalkoznak szamunkra. S ezen a ponton talan érdemes egy néhai antropoldgus tanacsat megfogadni,
amely szerint ha meg akarjuk tudni, mirdl is szél egy diszciplina, akkor nézziik meg, mit csindlnak mdveldi a
gyakorlatban. Ha kovetjiik ezt az ajanlatot, s megvizsgaljuk a kommunikaci6- és médiatudomany miuvelésével
foglalkozé egyetemi tanszékek, intézmények tevékenységét, s rakérdeziink arra, hogy mi jellemzi a kommunikacié
jelenségérdl kialakitott felfogasukat, illetéleg milyen — sokszor csak implicit formaban létezé - tudomanykép iranyitja

2 McQuail, Denis: A témegkommunikdcié elmélete. Budapest: Osiris, 2003.
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kutatasaikat, meglehetésen szines kép tarul elénk. Erdemes volna ezzel kapcsolatban harom alapveté megkézelitést
—illetéleg a mogottik allé kilonb6z6, egymashoz csak laza szalon kapcsolodé tudomanyfelfogast — elkiiloniteni.?

A kialakulofélben 1évé magyar kommunikacié- és médiatudomany elsé képviseli az 1970-es évektdl probaltak
magyarazatokat talalni azokra a jelenségekre, Ujfajta tapasztalatokra, amelyeket egy mindinkabb mediatizal6do
tarsadalom kinalt fel a tagjai (és kutatdi) szamara. E féként szociolégusokbdl allé kutatédi kozosség szerint a
kommunikacié- és médiatudomany legfontosabb feladata annak a kérdésnek a megvalaszoldsa, hogy milyen
torvényszer(iségek mentén zajlik a nyilvanos kommunikacié, s ebben a folyamatban milyen szerepet jatszanak a
kilonb6z6 médiumok. Az egykori Tomegkommunikaciés Kutatokdzpontban létrejott, empirikus irdnyultsagu, féként
kvantitativ médszerekkel dolgozé tarsadalomtudomanyos kutatasok diszciplinaris kereteként leginkabb a korabeli
angolszasz szocioldgia (kisebb mértékben a pszicholdgia, illetéleg a politoldgia) kindlkozott; mind az elméleti, mind
a modszertani orientaciojukat ezek a tudomanyagak hataroztdk meg. A Lasswell-féle, 1948-bdl szarmazd hires,
alapjaban véve deskriptiv jellegli formula* - Who says (communicator) what (content) in which channel (medium) to
whom (recipient, audience) with what effect (effect)? — alkalmas volt arra, hogy keretbe foglalja a kommunikacid- és
médiatudomany teriletét, s megragadhatdva tegye a tomegkommunikéciés médiumok altal kozvetitett nyilvanos
kommunikécié legfontosabb vizsgélati szempontjait: a (tdmeg)kommunikacids termelés, a létrehozott termékek,
lizenetek és a befogadas kontextusainak kutatasat.

Az 1990-es évektdl jelent meg a kommunikacié- és médiatudomany teriiletén egy masik megkozelitésmadd, amely
onmagara ugyancsak tarsadalomtudomanyként tekintett, mikdzben markansabb szerepet tulajdonitott a kultura
szférajanak a mediatizalt kommunikdcios folyamatok Iétrehozasa, iranyitasa és befogadasa kapcsan. Ez a - szintén az
1970-es évek tudomanyelméleti, médszertani Ujitasaihoz kapcsolodo — iranyzat foként az angol kritikai kulturakutatas,
illetve az amerikai kulturalis antropoldgia iranyaban tjékozédott. S mikdzben szintén empirikus tarsadalomkutatasként
definidlta 6nmagat, mddszertani elkotelezettségét, kutatasi perspektivait, tudomanyfelfogasat illetéen némileg eltéré
utakon jart. Kutatasainak kozéppontjaba a nyilvanos mediatizalt kommunikacié sordn megfigyelheté jelentéstermel6
és -értelmezé folyamatokat allitotta, rairanyitotta a figyelmet a médiarendszer és a tarsadalom mas szimbolikus
rendszerei kozotti bonyolult 6sszefliggésekre, s kiemelten vizsgalta a kiilonb6z6 kommunikaciés szituacidkban rejlé
kiilonb6z6 hatalmi-uralmi determindcidkat. E kommunikacié- és médiatudomanyi irdnyzat tudoményrél alkotott
elképzelésrendszere kozelebb all egy hermeneutikai-értelmezé irdnyultsagu, kritikai tarsadalomkutatashoz, amely
mikroszkopikus jellegu vizsgélatai, esettanulmanyai sordn elészeretettel hasznal fel kiilonb6z6 kvalitativ médszereket
(strukturdlt interjuk, fékuszcsoport stb).

Létezik a kommunikacio- és médiatudomany teriiletén mindezek mellett egy harmadik, ugyancsak elterjedt
tudomanyos gyakorlat, amely kifejezetten a médiumok vizsgélatat allitja kozéppontba. Az itt zajlé kutatasok leginkabb
az egyes médiumok torténeti kialakuldsara, elterjedésére, valtozasaira, egymashoz valé viszonyaira kérdeznek ra, a
médiatartalmak vonatkozasaban pedig kisérletet tesznek kiilonb6z6 mfaji torvényszerliségek megallapitdsara. Tobb
eléképpel is rendelkezik ez a megkozelitésmodd; Magyarorszagon leginkabb a human tudomanyok (ezen beliil is az
irodalomtudomany) erételjes hatasat érdemes kiemelni. Ennek kdvetkeztében ezen medialitas-vizsgalatok hatterében
legtobbszor egy filoldgia eredet(, szoveg- (vagy Ujabban kép-)fogalmak mentén orientald6dé kommunikacié-felfogas
all, s az elemzések soran felhasznalt médszerek is tobbnyire a humantudomanyok bevett eszkdztarabol (stilaris
kutatasok, szemiotikai elemzések) szarmaznak.

A kildonb6zd medialitas-kutatdsok masik nagy el6képét a kommunikacié- és médiatudomany klasszikusai kinaljak:
a kiilonféle ,Uj" médiumok és egy adott tarsadalomtorténeti korszak kozotti 6sszefliggéseket meglehetdsen régota,
gyakorlatilag a tudomanyterilet |étrejotte — azaz az 1950-es évek - 6ta vizsgaljak folyamatosan (noha valtozé
intenzitassal) a kutaték. A Harold Innis, Marshall McLuhan (vagy Ujabban Friedrich Kittler) nevéhez kapcsol6dé
medialitds-kutatasok kdzéppontjadban a médium all; a médiumot tekintik a kommunikaciés folyamat konstitutiv

3 Természetesen ez az elklilonités nem alapul szisztematikus vizsgélaton, ehhez jelen pillanatban sem elegendd id6, sem elegendd
terjedelem nem allt rendelkezésre. Ugyanakkor e tudomanyterileten eltoltott oktatd- és kutatdmunka soran az évtizedek alatt lathatova
vélnak az egyes m(ihelyek eltéré tudomanyos-szakmai elkotelez6dései, hagyomanytorténeti preferenciai, kutatési témai és modszerei;
erre a tudasra probaltam tdmaszkodni e hozzaszo6las megirasakor. Természetesen a magyarorszagi kommunikacio- és médiatudomanyos
mUhelyek - részletes empirikus kutatasokon alapulé - tudomanytdrténeti, tudomanyelméleti vizsgélata a kdzeljové fontos feladata lehet.

4 Lasswell, Harold: A kommunikacié szerkezete és funkcidja a tarsadalomban. In. Angelusz Rébert & Tardos Robert & Terestyéni Tamas
(szerk.): Média, nyilvdnossdg, k6zvélemény. Szdveggydjtemény. Budapest: Gondolat, 2007, 56-68. o.
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szerepet jatszd 0sszetevéjének, amely meghatdrozza a tudas (s kicsit tdgabban: a kultura) szervezédését, a vilagrol
alkotott ismeretek feldolgozasanak, tovabbadasanak és archivalasanak lehetséges mdodozatait. A kommunikacio- és
médiatudomany ezen irdnyzataban kialakult tudomanyos gyakorlat a médium tartalma helyett inkdbb a médium
technoldgiai jellemzdit, az egyes individuumokra, illetve a tarsadalomra gyakorolt hatasat tartja kulcsfontossagu
terlletnek, s a kommunikacio- és médiatudomany helyét a technoldgidk, a(z esztétikai) formék és a kommunikativ
folyamatok kozo6tti bonyolult viszonyrendszerben prébalja megtaldlni.

Természetesen a felsorolt tudoményos gyakorlatokkal (s a hatteriikben 4ll6 kiilonb6z6 tudomanyfelfogasokkal) nem
irhaté le a magyarorszagi kommunikacio- és médiatudomany teljes spektruma. Igy - terjedelmi okok miatt — nem
emlitettem a nyelvtudomanyi, nyelvfilozéfiai megkozelitésmoédokat (@melyek tudomanyfelfogasara az analitikus
filoz6fia megkdzelitésmaodjat és mddszereit felhasznalé tudoméanyos gyakorlat a jellemzd), mint ahogyan nem
érintettem azokat a jogtudomanyi-kdzgazdasagtudomanyos megalapozottsagu, alapvetéen normativ kutatasokat sem,
amelyek a tarsadalomban zajl6 kommunikacids-mediatizacios folyamatok modelljeinek egész sorozatat hoztdk létre.

Ugyancsak kimaradt ebbdl a rovid attekintésbdl a szak intézményes kdrnyezetének bemutatasa. Pedig egy
fontos keretrendszerrél volna szd, hiszen a kommunikacié- és médiatudomany teriiletén egymas mellett létezé,
gyorsfényképként felvillantott tudomanyos gyakorlatokat a legtébb esetben nem kizardlag a tudomanyos megismerés
belsé mozgasa, esetleg valamifajta intézményi hagyomany hozta létre és formalta, hanem kialakulasukban és
intézményesilésiikben erdteljesen hatottak kilonb6z6 szervezeti érdekek, tudomanypolitikai dontések. S egy
részletesebb bemutatas sordn természetesen nem lehet eltekinteni az id6beli tényezdk figyelembe vételétdl sem,
hiszen a kommunikacié- és médiatudomany kutatasi-oktatasi gyakorlatainak egészen masok voltak az intézményi,
oktataspolitikai feltételei a szak létrejottekor az 1990-es években vagy egy évtizeddel késébb, a Bologna-rendszer
bevezetésekor erdltetett képzési expanzid soran, vagy a jelen — a bevezetében mar taglalt — idészakaban.

Mindenesetre talan ennyibdl is lathaté, hogy a magyarorszagi kommunikacié- és médiatudomany — mint szakma,
mint tudomanyteriilet - meglehetdsen sokféle, egymdassal értelmes parbeszédet folytaté mihelyre tagolodik, s ezek
tulnyomo tobbsége teljes mértékben kompatibilis a nemzetkdzi kommunikacio- és médiakutatas fébb terileteivel
és témaival. S arrél is ,meg vagyunk gy6zédve arrél, hogy a kommunikacié- és médiatudomany teriiletérdl 1ényegi
impulzusok indulnak ki, amelyek hozzajarulnak a tdrsadalom gazdasagi, technikai és kulturalis fejlédéséhez.”
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