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XX. évf. 1. szam
Padr Adam

Ellens€égRépekr az ameriRai populisia
mozgalom (1891-1908) propaganddjaban

Az amerikai Néppart - mas néven Populista Part - 1891-ben alakult meg. Farmermozgalmak, munkasok és
progressziv értelmiségiek csatlakoztak az Gj parthoz, amely deklaralta a tarsadalmi igazsagossagot,
a szolidaritast és a demokracia megerdésitését, és ellenségként a plutokraciat, a ,nagy pénz” uralmat jelolte
meg. A Populista Part neve inspiralta a széles korben elterjedt populizmus szét. A Populista Part és amogotte
allé populista mozgalom baloldali demokrata, egalitarius ideolégiat hirdetett. E tanulmany azokat a
csoportokat azonositja, amelyek a populista mozgalom sajtéjaban, ropirataiban ellenségként jelentek meg.
Bar a mozgalom - alapvetden felekezeti és etnikai tekintet nélkiil - a kisemberek érdekeinek védelmét vallalta,
a XIX. szazad végi Egyesiilt Allamokra jellemzd, divatos nativista, bevandorlasellenes nézetek hangsilyt
kaptak propagandajaban. A populista vezetok jo része negativan viszonyult a bevandorlékhoz, és azamerikai
populista sajté gyakran 6sszemosta a bevandorlast, a kiilféldet (az eurépai nagyhatalmakat, a Rotschild-hazat)
és az amerikai nagyt6két, ez azonban 6nmagaban nem cafolja a populista mozgalom egalitarius jellegét.
Kiilonbséget kell tenni a populista mozgalom és a kés6bbi, altalam ,,egyszemélyes populizmusnak” nevezett
jobboldali amerikai populista mozgalmak koz6tt, amelyekben a populizmus mar csak stilus és retorikai elem
volt, és amelyek az etnikum, a borszin vagy a felekezet alapjan sziikitették le a ,kisember” fogalmat.

Kulcsszavak: Egyesdlt Allamok, Populista Part, farmermozgalom, populizmus, bevandorlas, nativizmus, nagytdke,
plutokrdcia, karikatura, ropirat, amerikai kivételesség

A populista mozgalom kétarcusaga

Napjainkban a populizmus széles korben negativ, megbélyegzd értelemben hasznélt fogalom. A populista jelz6t a
leggyakrabban abban az értelemben hasznaljdk, hogy az adott part vagy politikus nem veheté komolyan, esetleg

Jretrograd”, ,modernizaciéellenes”, ,antiliberalis” nézeteket vall. Nem volt azonban ez mindig igy! A populizmusnak
volt olyan értelmezése, amely egyet jelentett a ,haladd”, ,progressziv”’ nézetekkel: a XIX. szdzad utolsé és a XX.
szézad elsé évtizedében, amikor az Egyesiilt Allamokban egy part tagjai biiszkén ,populistanak” nevezték magukat,
utalva a latin populares széra, amely az ékori kdztarsasdgkori Rdmaban egy népre hivatkozé iranyzatot jelolt. Mara
azonban a populizmus kifejezés értelme megvaltozott. Jogos a kérdésfeltevés, miért kdvetkezett ez be. Az okok kdzott
megemlitendd, hogy az 1950-es években az amerikai un. ,hideghdborus liberdlisok” megbélyegezték a populizmust
mint a mccarthyzmus és a kommunizmus eszmei el6készitdjét.

Tanulmanyomban az 1891 és 1908 ko6zott mikodd amerikai People’s Party propagandéjanak vizsgalatara teszek
kisérletet, azzal a céllal, hogy ravilagitsak, milyen ellenségképet fogalmaztak meg a populisték, és ezt 6sszevessem a
késébbi, dltalam ,egyszemélyes populizmusoknak” nevezett eszmei-politikai torekvések ellenségképeivel. Ez kozelebb
vihet annak megértéséhez, hogy a populizmus miként vélhatott egy progressziv, a tarsadalmi reformokat tdamogaté
mozgalom nevébdl mara lefokozé terminus technicussa.

A People’s Party nevének magyaritasa koril sok félreértés van. A szakirodalom kozkeletlien Néppartként magyaritja
a part nevét, am a ,népparti” jelz6t a politoldgiai szakirodalomban mas fogalmakra is elészeretettel hasznaljak
(egyrészt parttipusként a gyljtépartok szinonimajaként, masrészt a kereszténydemokrata partok 6sszefoglalé neveként
alkalmazzak). Ezért célszer(ibb az eredeti angol terminust alapul véve Emberek Partjanak nevezni a People’s Party-t.
David Overmyer Ggyvéd, kansasi farmerpolitikus hasznélta el6szor a ,populista” jelzét, majd egyre gyakrabban
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nevezték az Emberek Partjat Populista Partnak (Papp 2012). Overmyer nem sejthette, hogy artatlan névvalasztasaval
milyen lavinat indit el, hiszen a populizmus jelentésében nemcsak az eredeti gytkerétdl, az agrarbazistél szakadt
el, és kapcsolddott dssze mar eredeti hazajaban, Eszak-Amerikéaban jobboldali és baloldali mozgalmakkal egyarant,
hanem napjainkban is a legkiilonb6zébb mozgalmak jelolésére hasznaljak.

Tézisem szerint a populizmus eredeti, XIX. szdzad végi amerikai jelentésében olyan baloldali demokrata mozgalom
és egyuttal eszmearamlat volt, amely egalitarius célok érdekében tevékenykedett, am az amerikai kdrnyezet, gondol-
kodastorténet és mentalitds bizonyos elemei (mint az amerikai kivételesség eszméje, a nativizmus, vagyis a sziletett
amerikaiak privilegizaldsa a bevandorlokkal szemben, az agrartarsadalom szembeidllitdsa a nagyvarossal) sziikség-
szer(en hatottak a mozgalomra, illetve annak egyes irdnyzataira, torekvéseire. A populizmus fogalma igy telit6dott
olyan elemekkel, mint a bevandorlékkal kapcsolatos bizalmatlansag, valamit egy altalanos értelemben vett ,Eurépa-
ellenesség”, amelynek alapjan szembeallithaté volt egymassal a ,demokratikus”, ,egalitarius” és ,puritdn” Amerika,
illetve a monarchiaval és az arisztokraciaval, utébb a forradalmi szocialista és anarchista eszmékkel azonositott Eurépa.
Bemutatom, hogy a populista mozgalomhoz kot6dé propagandaban a nativizmus, a bevandorlas-ellenesség, az
Eurdpa-ellenesség egymassal 6sszefonddé attitlidjei milyen médon, milyen hivoszavakkal és tartalommal jelentek
meg. A kutatds természetesen nem lehet teljes korl az észak-amerikai populista mozgalomrol sz6l6 forrasanyag és
szakirodalom bésége kdvetkeztében, hiszen a XIX. szazad vége, vagyis a populizmus felfutasanak idészaka egybeesik
az amerikai tomegsajté megsziletésével, amikor csupan az agrarlakossagot megcélzoé farmerlapokbdl majdnem 1000
jelent meg (Goodwyn 1976).

Az 1891 és 1908 kozott mikodott amerikai populista mozgalom kapcsan két allaspont litkozik az amerikai torté-
netirdsban. Richard Hofstadter (1962) Iényegében az ,agrarmitoszt” tekinti a populizmus lényegének. Eszerint az
agrarnépesség romlatlansaganak Rousseau-ig, s6t bizonyos mértékben az 6korig visszavezethetd romantikus eszmei
vonulata huzédott meg a populista mozgalom mélyén, és ebbdl logikusan fakadtak olyan jelenségek, mint a nativizmus
és a nagyvaros-ellenesség. Ezzel szemben Lawrence Goodwyn (1976) ugy érvel, hogy a populizmus mindenekel6tt
demokratikus mozgalom volt, amely kisérletet tett a nagyt6ke uralmanak korlatozésara, a tarsadalmi igazsdgtalansagok
orvoslaséra. Szamara a populizmus lényege az egylittm(ikoddés filozdfidja volt, amely szembeallitotta a XIX. szazad végi
Amerika gazdasagi viszonyaival, a ,rablébarék” (példaul a Vanderbilt-, a Morgan, a Rockefeller-csalddok) uralmaval.

Természetesen Goodwyn sem tagadja, hogy a nativizmus elemei kimutathatéak a mozgalomban, ir a regiondlis
és felekezeti torésvonalakrdl (példaul északkeleti katolikus/nyugati-k6zépnyugati protestans metszetben), de nem
ebben latja a mozgalom esszencidjat. A magam részérdl — részben elfogadva Goodwyn nézetét — Ugy vélem, hogy
bar a populizmusnak valéban nem a nativizmus volt a [ényeges eleme, ez utébbi szempont vizsgalata nélkiil nem
érthetjiik meg a populizmus mai negativ definiciéjanak eredetét. Akkor jarunk taldn helyes uton, ha elfogadjuk
az amerikai populista mozgalom kétarcusagat: egyfeldl jelen voltak benne a multba fordulé, az agrarszektort az
iparral szembeadllitd, bevandorlasellenes, kulturalisan ultrakonzervativ nézetek, masfel6l azok az egalitarius, modern
gondolatok, amelyek révén a populizmus érintkezett a szocialliberalis, baloldali nézetekkel. Ugy is mondhatjuk, hogy
a populizmus kitoltott egy nagy politikai teret az amerikai kdzéletben, amelyet az egyik oldalrdl a déli fajvédék, a
masik oldalrdl a nagyvarosi forradalmi szocialistdk és anarchistak hatéroltak, de k6zépen utépisztikus szocialistak,
etikai szocialistak és anarchistak, feministak, szocialliberalisok széles fronton érintkeztek a populizmus derékhadaval.
Mindez nem teszi persze semmissé, hogy a populistdk kozil sokan a szélséségek felé is utat talaltak.

A konfliktusok és radikalizmus kora

Az 1891-ben alakult amerikai Populista Part majdnem két évtizedes m(ikodése, a koriildtte kialakult széles mozgalmi
haldzat, intézményes-szubkulturalis univerzum (a farmermozgalmak, az értékesitési, fogyasztasi és hitelszévetkezetek,
a szOvetkezeti boltok, csaknem ezer farmerujsag), valamint az amerikai politikai életre, a politikai kulturara, sét
irodalomra (példaul Edward Bellamyra, Jack Londonra, Upton Sinclairre, John Steinbeckre) gyakorolt hatasa okan az
amerikai politikatorténet egyik legizgalmasabb kisérletének tekintheté (Hofstadter 1962).

A Populista Part mozgalmas idészakban alakult meg. Az 1865-6t kdveté korszak demogréfiai és gazdasagi tekintetben
az Egyesiilt Allamok nagy atalakulasanak ideje. A polgarhaborut kévetd idészak formalja valdban ipari tarsadalomma
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az Egyesiilt Allamok népét. A bejegyeztetett szabadalmak mennyisége éves bontasban j6 mérészamként szolgal az
ipari fejlédés Gtemére: 1890-ben 26 292 szabadalmat jegyeztettek be, 1900-ban 30 ezret, 1910-ben 35 ezret (Zala
1975). A masik mérészam egy orszag fejlédésének alakulasara a XIX. szazadban a vasutvonalak hossza: 1890-ben
a vilag vasutvonalénak fele az Egyesuilt Allamokban huzédott, mintegy 164 ezer mérfoldon keresztil (Zala 1975).
Az Egyesiilt Allamok a korszak elején még inkabb agrarius, falusias-kisvarosi orszag: a lakossag 15 szazaléka lakott
varosban. Otven év mulva, 1900-ban mér a lakossag 45 szézaléka véaroslaké. A varosok névekedéséhez a bevandorlas
is hozzdjarult: a lakossag létszama harminc év alatt 40 milliérél 76 milliéra nétt (Sellers et al. 1999).

Az Egyesiilt Allamok tarsadalma a preindusztrialis, agrarius tarsadalombol és kézmiives kultirabél a nagyiparosodott
tarsadalomba valé dtmenetben volt, ami nagy tdmegd, dontéen bevandorlé hatterl ipari munkassagot alakitott
ki. Ahogyan az ilyen 4tmenetek sordn mindig — példaul az 1810-es és az 1820-as évek Anglidjadban, az 1840-es évek
Franciaorszagdban - hatalmas megrazkddtatassal jart a gazdasdgszerkezet, a tarsadalom, az életmaod és a kultura
atalakulasa, és erre még raépiiltek az Egyesiilt Allamok tarsadalmat keresztiilmetszé ellentétek: a szektorialis
konfliktusok (a nagytéke és a kisipar kozott, illetve az ipar és az agrarium kozott), a vallasi ellentétek (protestans-
katolikus, protestans-zsidd, katolikus-zsido, s6t a protestans felekezetek kdzotti viszonyban), a nativistak és a
bevandorlok kdzétti ellentétek, nem beszélve Eszak és Dél konfliktusardl és a déli afroamerikai lakossaggal szembeni
rasszizmusrol.

Ritkan szoktunk beszéIni arrél, hogy az 1860-as, 1870-es években az Egyesiilt Allamokban nem volt ismeretlen
jelenség a hétkdznapi terrorizmus. Délen a Ku-Klux-Klan fekete-, katolikus-, zsido- és jenkiellenes terrorja keseritette
meg az életet (1871-ig, a szervezet betiltasdig), és a gazdasagi valsagok, rossz termésatlagok a Klan hivatalos
megszlinése utan is meg-megujulo lincselésekhez vezettek a feketék és a feketéket tamogatd fehérek ellen (Pataki
1998, Sellers et al. 1999). Nemcsak a Dél langolt, hanem — mas okbdl — az északi iparvidék is! Eszakon a Molly Maguires
nevd anarchista ir szervezet és a Pinkerton Ugynékség nagytékés zsoldban all6 fegyveresei vivtak harcot, dinamittal,
szabotazzsal, merényletekkel. A ,pinkertonok” és az allami milicidk kiméletlenil l1éptek fel a szakszervezetekkel, a
szocialistakkal, az anarchistakkal vagy akér azideoldgiai szinezet nélkili munkasagitatorokkal szemben. A kézmiveseket
a kibontakozé nagyipar fenyegette tonkretétellel, a nyomornegyedekbe szorult munkasok semmilyen védelmet sem
élveztek (Sellers et al. 1999). Mindekozben Nyugaton is dordgtek a fegyverek: az indidnok tertiletét mind sztikebbre
szoritotta az amerikai hadsereg, helyet csinédlva a vasutaknak, a banydknak, a legel6knek és a varosoknak. Sajnos
taldn az indidnellenes harc (amely, ne szépitsiik, sokszor egyszer( irtéhadjarat formajat oltotte) volt az, amelyben
legnagyobb volt a kdzos tobbszoros a tarsadalomban, hiszen sokan voltak érdekeltek a foldszerzésben, és kevesen
voltak olyanok, akik nem osztottak a ,voros 6rdogokrél” sz4lo rasszista elGitéletet. A nyugati és a kdzépnyugati
allamokat benépesitd ir, skot, német, svajci és skandinav kisfarmerek sem lehettek elégedettek, a Lincoln nevéhez
kot6do 1862-es Homestead-torvény ellenére sem (@mely 160 hold foldet biztositott minden csaladfenntarto férfinak
10 dollar illeték és legaldabb 5 év mvelés fejében). Bar az amerikai hadsereg altal el(izott indianok helyére léptek, a
kocka konnyen fordult, és a vasutak, a bankok és az allattenyészt6 nagybirtokosok most az 6 féldjeiket fenyegették
elnyeléssel (Zala 1975, Sellerset al. 1999).

A tulheviilt kazan el6bb-utébb robbant. A tarsadalmi ellendllas a kibontakozé monopolkapitalizmussal szemben két
iranybdl indult el. A munkasmozgalom lassan alakult ki. Az 1870-es, 1880-as években a legfontosabb szervezet az ir
Terence Vincent Powderly altal vezetett Munka Lovagjainak Nemes Rendje, amely fénykoraban 700 ezer fét szamlalt.
Az amerikai hatésagok rettegni kezdtek a proletariatus mozgalmaitél, és a Munka Lovagjait, annak mérsékelt kovetelései

—anyolcords munkaidd, az élet- és a munkakorilmények javitasa — ellenére 6sszemosték a szabotazsakcidkat elkdvetd
ir anarchista Molly Maguires szervezettel (Zala 1975).

A munkassag szervezkedését a bevandorlék kdzotti nyelvi nehézségek, a nagytdékések altal szervezett gyari
Orségek, az erészakszervezetek altali megfélemlités mellett az a tény is megnehezitette, hogy a kézmuvesek nem
akartak alabb adni a kispolgari tudatbdl. Zala Tamas irja, hogy a XIX. szdzad végén, az elsé szocialista programok
megfogalmazasakor is

.-..jobban érdekelte a szervezett munkassagot és a szakszervezeteket az a kérdés, hogy fog-
lalkoztatottsaguk biztositva legyen, és ezaltal életnivéjukat dllandositani lehessen egy olyan
szinten, amely szdmottevéen magasabb eurépai munkastestvéreiknél” (Zala 1975: 100).
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A farmerek mozgalmanak kezdete az 1860-as évek kozepére tehetd: ekkor ért véget a polgarhaborut koveto rovid
konjunktura (Zala 1975). 1867-ben a Mezégazdasag Patronusai (révid, ismertebb nevén Grange, azaz Udvarhaz) nevi
mozgalom bontott zaszlét. Mas farmermozgalmak (a Szabadsag Fivérei, a Nemzeti Farmerszévetségi Mozgalom)
megalakulasa is jelezte a farmerek elégedetlenségét (Hofstadter 1962, Goodwyn 1976). A farmerek szamos okbdl
elégedetlenkedtek a XIX. szazad masodik felében. Mindenekelbtt kvetelték a szabad ezlistpénzverés jogat, amelytél
a hitelezés megkonnyitését és a magas terménydrakat remélték. Sok tintat és erét pazaroltak el erre a pénziigyi
kovetelésre, amely hattérbe szoritotta az égetébb, hosszu tadvon fontosabb szocidlpolitikai kérdéseket. Ezen kiviil
olyan koveteléseket vettek programjukba, mint a vasutak szallitasi tarifdiinak csokkentése, a vasutak, a tavirdk és
a telefontdrsasagok allami feliigyelete, a kiilfoldiek foldvasarlasanak tilalma, a progressziv jovedelemadoézas, a
szendtorok kdzvetlen valasztasa, a népszavazas és a népi kezdeményezés bevezetése. A sokféle farmermozgalom
és a Munka Lovagjai végul 1891-ben egyesiiltek, és ezzel szinre I1épett — nem elész6r és nem utoljara az amerikai
parttorténetben — egy harmadik part (Bozdki 1994)

Eszmetorténeti gyokerek

Tobben - példaul a magyar torténetirdsban Szabd Miklds, Zala Tamas — ramutattak mar a populista mozgalomban
tetten érhetd kettéségre. Olyan mozgalomrol beszélhetlink, amely egyfeldl egalitarius célokat t(izott ki, masfeldl
azonban hajlott az amerikai nemzeti kbz6sség 6sszeszUkitésére a konzervativ farmerek altal bizalmatlanul, s6t
ellenségesen kezelt bevandorlok, Délen pedig a feketék kizarasaval.

Szabé Miklés (2003) dsszehasonlitja az Ujkonzervativ hagyomanyba illeszkedé mozgalmakat. Szabd az Egyesiilt
Allamokkal kapcsolatban a populizmusrél értekezik, de ez afféle kakukktojas Szabd elemzésében, mert 6 maga
is elismeri, hogy a populizmus ,baloldali demokrata” mozgalom volt. Am Szabé emlit két olyan vonast, amely
némileg rokonitotta a populizmust a tengerentuli Ujkonzervativ mozgalmakkal: a nagyvaros-ellenességet és ezzel
szoros Osszefliggésben a xenofébiat. Szabd felismeri tehat az erds kulturkritikai attit(idot a szazadvégi populista
mozgalomban, amely a baloldali program ellenére a populizmust az eurépai ujkonzervativ mozgalmakhoz kapcsolta
(Szab6 2003). Szab6 - véleményem szerint helyesen - szétvalasztja a populizmust mint szazadvégi mozgalmat és a
részben ezen alapulé Ugynevezett populista hagyomanyt:

+Mindezek az ideoldgiai érintkezési pontok azonban nem valtoztatjdk meg a populizmus jel-
legét, nem sziintetik meg baloldali voltat. A torténeti populizmus a XIX. szazad kilencvenes
éveiben egyértelmuen kispolgdri demokratikus iranyt jelentett. Utééletében viszont mint
politikai hagyomany egyre inkdbb az erés amerikai konzervativizmus tradicidjanak részévé
valt, elsésorban jelzett vonasai [ti. a nagyvarosellenesség, a kiilféldiellenesség - P. A] kévet-
keztében” (Szabo 2003: 99).

A XIX. szazad végi amerikai agrarpopulista hagyomanyban olyan értékkonzervativ dramlat mutathaté ki, amelynek
kovetkeztében a populizmus nyitotta valhatott akar a jobboldali radikalizmus iranyaba is. A populistdk ugyanis nem
antikapitalistak voltak, hanem antimonopolistak: alapvetéen a régi, puritdn és XVIII. szazadi kézmdves és agrarkulturat
kivantak megdrizni a vasut, a gydrak és a szervezett kapitalizmus (a trosztok, a kartellek, a holdingok) vildgaban.
Ez a mult felé forduld, a farmer alakjat eszményité gazdasag- és tarsadalomkép, amelynek gyokerét a jeffersoni
demokraciafelfogasban vagy a puritan kolénidkban taldljuk meg, kulturalis ellenforradalommal, a modern vildg
kulturdjanak kritikajaval kapcsolédott 6ssze, ami a nagyvarosok elleni morélis harag dradasanak is terepet nyujtott
(Zala 1975).

Ha meg kivanjuk ismerni az 1891-ben zaszl6t bontott People’s Party, vagyis a Populista Part eszmerendszerét,
akkor az 1892-es Omabhai Platform nevi dokumentumban foglaltakat kell felidézniink. Az Ignatius L. Donnelly iré
és minnesotai szenator 4ltal az 1300 kildott elé terjesztett dokumentum dramai erével harangozta be az Egyesiilt
Allamok tarsadalmanak kettészakadasat: ,Az igazsagtalan kormanyzas egyazon méhébél két nagy osztaly sziiletett

- a nyomorgoké és a milliomosoké.” A kidltvany hosszan sorolja a milliomosok érdekét szolgalé politikai-tarsadalmi
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rendszer bulineit: a valsagot, a pénznyomtatas monopoliumat, az eziistnek a fizetéeszkdzok kozil valéd kivondasat,
az uzsorakamat, a korrupcié, a jelzéloghitelesek lakaselvételének stb. blineit.! A populistdak szdmdara - nagyon
leegyszerUsitve — a farmer, a munkas, egyszéval az amerikai kisember a bardt, mig a milliomosok ,0sztalya” az
ellenség. Am talalhatunk arulkodé, és a korabeli szocialis kritikan tulnyulé, tovabbgondolasra mélté gondolatokat is.
A kidltvany a milliomosok osztalyanak blnéiil réja fel, hogy ,importalt agrélszakadt munkasokkal” tori le a munkasok
bérét, valamint hogy a milliomosok ,torvényeinket megsértve allandé bérenchadsereget toboroztak, hogy 16jon
rajuk [ti. a munkasokra - P. A ], és hamarosan az eurépai allapotokig [sic!] fajul a helyzet.”> Vagyis Donnelly attol félt,
hogy az eurépai monarchidk mintéjara az amerikai elit labbal tapossa az alulrél jové népi, demokratikus és szocidlis
kezdeményezéseket, ahogyan arra 1848-49-ben Eurdpa tobb orszagaban és 1871-ben Franciaorszagban sor kerdilt,
és ez végso soron folszamolja a koztarsasag értékrendjét. Donnelly — hasonldan a populista mozgalomhoz — Eurépét
a ,zsarnoksaggal”, Amerikat a ,szabadsaggal” és a ,demokracidval” latta azonosithaténak.

A harcos kidltvany elsésorban a pénziligyi rendszer és annak hordozdja, a plutokracia ellen intézett tdmadast.
Ugyanakkor kimutathato két masik ellentétpar is: az amerikai sziiletés(i farmer és munkas vs. a bevandorlo, valamint

- az ,amerikai kivételesség” jegyében - az Egyesiilt Allamok és Eurdpa kozotti ellentét. A tovabbiakban azt kivanom
bemutatni, milyen eszmetorténeti és politikatorténeti elézményekre tdmaszkodott a populista mozgalom.

A pénzlgyi elitek biralata - amely 6sszekapcsolédott Eurépa biralataval - a populista mozgalom szinrelépését
megel6zben legaldbb egy évszazados elé6zménnyel rendelkezett. Thomas Jefferson eszménye a szabad farmer-
gazdasagokon alapulé demokracia volt, amely mentes az Ovildg, azaz Eurépa merev tarsadalmi hierarchiajatol, a
monarchia hagyomanyatél, valamint a plutokraciatél, vagyis a pénziigyi elitek uralmatoél. Andrew Jackson elnék, aki
az 1828-as valasztast az ,emberek jeloltjeként” nyerte meg, nemcsak az eIndki hatalmat névelte meg az addigiakhoz
képest, hanem visszatért a jeffersoni demokracia idedjahoz. Tudatosan a ,nép elndkeként” és sel-made manként
viselkedett, amivel provokalta az ellenzékbe szorult Nemzeti-Republikanus Partot, de fellelkesitette a ra szavazé
kisembereket, akik azt érezhették: lam, nyitva all minden fehér férfi el6tt az elndki hivatal, vagyontél és miveltségtdl
fliggetleniil. Ahogyan korabban Jefferson, ugy Jackson is bizalmatlan volt a nemzeti bankkal szemben, amelynek
mukodését osszeférhetetlennek tekintette a foderalizmus elvével. Jackson elsé ciklusanak végén, 1832-ben
visszautasitotta az Egyesiilt Allamok Bankja megbizélevelének aldirasat, amivel kezdetét vette az un. ,bankhaboru
(Hahner 2012).

Jefferson és Jackson alapozta meg annak az agrarmitosznak az alapjait, amelyet késébb a populistak szemére vetettek.
Am figyelembe kell venni a két eInk tevékenysége és a Populista Part szinre l1épése kdzott elmult idét. Jefferson és
Jackson egy farmer- és kézmi(iveskultura altal dominalt, preindusztridlis, legfeljebb kisipar-tulsulyu iparszerkezet(
orszagban élt, amelynek nem kellett szembestlnie azokkal a komplex gazdaségi, tarsadalmi kihivasokkal, amelyekkel
a XIX. szazad végén kialakul6 Populista Partnak mar igen.

A XIX. szazad kdzepétél novekvd bevandorlasellenesség nemcsak arra vezethetd vissza, hogy a szliletett amerikai

”

munkasok és farmerek féltették a munkadjukat az olcsé bérmunkasként, illetve sztrajktoréként felhasznalhatd, helyi
viszonyokban jaratlan, angolul nem beszél6 bevandorldktol. Az 1840-es, 1850-es években még ennél is fontosabb
szerepet jatszott az angolszasz-protestans lakossag széles csoportjainak bizalmatlansaga, ellenséges érzilete és
indulata a katolicizmussal szemben. Az 1845 és 1849 koz4tti irorszagi Un. nagy éhinség kdvetkeztében irek témegei
szorddtak szét Eszak-Amerika és Ausztralia felé. Az Egyesiilt Allamokban a katolikus irek valtak a célpontjava azoknak
a protestans fanatikusoknak, akik az angol reformacio toérténetén és a puritdn hagyomanyokon nevelkedve gylolték
a ,papistanak” nevezett katolikusokat.

Az 1844-ben alakult Know-Nothing (Nemtudom) nev katolikusellenes mozgalom szamos karikaturdban és
ropiratban vadolta azzal az amerikai katolikusokat, hogy 6sszeeskiivést sz6nek a papa vildguralma érdekében
(Anbinder 1992, Frank 2018). Korabeli karikaturakon a katolikus iskola termében kifeszitett USA-térképre a papa
arnyéka vetil, mas karikaturan pispoksiiveget visel6 emberek masznak el6 a tengerbdl, akik messzirél krokodilnak

1 The Omaha Platform: Launching the Populist Party, http://historymatters.gmu.edu/d/5361/ (utolsé letdltés: 2018. VIII. 20.).
2 Uo.


http://historymatters.gmu.edu/d/5361/
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latszédnak.> A Know-Nothing mozgalom csak az 1850-es évek végén t(int el, éppen az Eszak-Dél konfliktus
kiélez6désének kovetkeztében. A tagsag rabszolgasagellenes, vagyis abolicionista része a Republikdnus Parthoz
csatlakozott, ezzel a mozgalom meggyengiilt, és a polgarhdboru kezdetére fololdodott Lincoln partjanak arnyékaban
(Frank 2018). Az irellenes és katolikusellenes érziilet azonban tulélte a polgarhaboru idészakat, és a Ku-Klux-Klanban
ismét szervezeti format 6ltott.

A kilfoldiellenesség nemcsak egyénileg a bevandorlék ellen irdnyult, hanem a nagyhatalmak ellen is. A populistak
nem voltak mentesek az anglofébiatdl, amelynek szintén mély gydkerei voltak az amerikai eszmetdrténetben
(Hofstadter 1962). Hogy Nagy-Britannia miként kerilt a Néppart propagandajanak kézpontjaba, kdnnyen érthetd.
Az amerikai fliggetlenségi habord emléke mellett nem szabad elfeledkezni arrél, hogy Nagy-Britannia ekkor a
pénziigyi vilag kézpontja és igy konnyen diabolizalhaté volt a gazdasagi kérdésekben jaratlan egyszerd farmerek
szamara. Emellett olyan érziileti tényezékkel is szamolni kell, mint az 1812-es angol-amerikai haboru (amely az egyetlen
alkalom volt, amikor ellenséges katona betette a labat Washingtonba), a folyamatos hatarvitak az amerikai-kanadai
hatdr mentén, valamint sok amerikai dlma Kanada meghoditasardl, illetve az a meggy6z6désiik, hogy a koztarsasagi
allamforma felsébbrendiibb a monarchianal (Peterecz 2016). Mas kérdés, hogy éppen a XIX. szadzad végén egyre
tébben hangsulyoztak a politikusok és a publicistak soraiban a két angolszasz hatalom 6sszefogasat az ,angolszasz-
teuton faj” két aganak egyesitéseként (Egedy 2016). Mivel a populista mozgalom északkeleti szarnya erés nagyvarosi
ir bazissal is rendelkezett, szamolni kell az irek hagyomanyos angolellenességével is, amely jo taptalajt jelentett a
Nagy-Britanniat biral6 ropiratok szamara.

Oroszorszag hasonldan veszélyforrasként merdlt fel a populista ropiratokban, igaz, masként, mint Nagy-Britannia:
nem gazdasagi, pénziigyi, hanem politikai fenyegetésként. Mary Elizabeth Lease populista és sziifrazsett Ujsagird
szerint Amerikat és Europat két oriasi veszély fenyegette: ,az anarchista terror egyetemes uralma és a viligméretu
orosz 6nkényuralom kialakulasa” (in Hofstader 1962: 83). Konnyen megmosolyoghatjuk ezt a kijelentést, hiszen 1895-
ben, amikor Lease papirra vetette 6ket, az orosz 6nkényuralom vildguralma eléggé absztrakt fenyegetést jelentett
Amerikéra. Lease abbdl indult ki, hogy a reakcié és az anarchisték terrorizmusa ugyanannak az éremnek két oldala:
mindkett6ét az amerikainal fejletlenebb politikai viszonyokra vezette vissza. A ,dobbenetes mértékd kivandorlas”
orvoslasdra azt javasolta, hozzanak létre ,szabad hazat a vildg népessége felének”, valamint felvetette a feketék
és a ,keletiek” 6sszekeverését a vildg azon tropusi terililetein, amelyek fehér gyarmatok (in Hofstader 1962: 83).
A paternalista, a szerz6 éltal j6 szandékunak gondolt, dm a ma emberének débbenetes érvelés mogott az Egyesiilt
Allamokba iranyulé témeges bevandorlastél valé félelem huzédott meg.

Megallapithatd, hogy a monarchista Eurépa két médon jelent meg a propagandaban: egyfeldl mint az amerikai
demokricia ellenpontja, amely azonban kulturalisan hat az amerikai izleti élet iranyitdira (Iasd a ,rablobard” elnevezést,
amely parhuzamot von a kézépkori Eurdpa 6nkényeskedé fénemeseivel), masrészt mint olyan kontinens, amely
emberfoloslegét, raadasul annak allitdlag értéketlen és radikalis részét Amerikara zuditja,a populistak szerint ezzel
is gyengitve annak demokraciajat.

Itt kitérét kell tenni egy masik irdnyba: az amerikaiak forradalomellenessége felé. Elsére furcsanak tinhet, hogy
forradalomellenességrél kell irni egy olyan orszag kapcsan, amely maga is forradalom révén nyerte el fliggetlenségét,
rdadasul e forradalom hivatkozasa, jellege formalta a nemzet karakterét. Az amerikaiak altalaban szivesen fogadtak
az Ovilag politikai menekdiltjeit, kiiléndsen az un. ,48"-asokat, vagyis az 1848-as emigracié tagjait, akik mindenfelél
érkeztek, de f6leg németek voltak. Am a bevandorlasi hullamok egy jarulékos — az amerikai polgarok tébbsége altal
nem kivant - kévetkezményt hoztak: a bevandorldk révén szamos radikalis eszme is megjelent az Egyesiilt Allamokban,
igy a németekkel a szocialista és az anarchista eszmék. Az irek katolicizmusa is radikalisnak szamitott a protestans
amerikai kornyezetben (Peterecz 2016). A XIX. szézad végén, amikor a radikalis és a szocialista eszmék megerdsddtek,
az amerikai kdzvélemény nagy része félni kezdett a politikai emigransoktol. A kulfoldi-ellenességtél a Populista Part
sem volt mentes, ahogyan annak bemutatdsara a kdvetkez6 fejezetekben kisérletet teszek.

3 America’s dark and not-very-distant history of hating Catholics, https://www.theguardian.com/world/2015/sep/12/america-
history-of-hating-catholics (utolsé letoltés: 2018. VIII. 16.).
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Barat és ellenség

Carl Schmitt jogdsz és politikatudds szerint minden politikdnak célja a barat és az ellenség elkilonitése. Ebben
az irassomban nem vallalkozhatok arra a feladatra, hogy részletesen elemezzem, miként szolgalta ki a schmitti
politikafelfogas a hitleri rendszert és annak a naci partnak a weimari demokréciat felszamolé torekvéseit, amelynek
maga Schmitt is tagja volt (Schmitt 1994, Techet 2012).* A barat-ellenség megkiilonboztetés csak az egyik 6sszetevdje a
politikai aktorok sokrétd, bonyolult viszonyrendszerének, dm a német politikatudds barat-ellenség megkiilonboztetése
kétségteleniil része a politika vilaganak, és alkalmazhaté a XIX. szazad végi Egyesiilt Allamok viszonyaira. Annal is
inkabb, mert a XIX. szazad végi Egyesiilt Allamokban elemi erével tort fel a tarsadalmi elégedetlenség az 1870-90-es
években, és sem az angolszész tradiciéju ,korlatozott hatalom”, sem a demokrécia intézményei nem voltak képesek
az elégedetlenség levezetésére - legalabbis a kortérsak igy lattak.

A populista mozgalom kétarcusagara jellemzd, hogy mikdzben progressziv koveteléseket fogalmazott meg (ilyen a
jovedelemado, a vasut-, a tavird- és a telefontdrsasagok allami felligyelete, a vasuti tarifak leszallitasa), egyebek kdzott
az ipari munkassag részére is (nyolcéras munkaidé), akdzben kulturdlisan a mozgalom gerincét alkotd farmerréteg
konzervativ attitiddel rendelkezett, s6t gyakran kijatszhaté volt a bevandorldkkal, illetve Délen az afroamerikai
lakossaggal szemben (Zala 1975). Ez utébbi vezetett el oda, hogy a déli farmermozgalom azon irdnyzatanak, amely
Oszintén vallotta a szinhataron fellilemelkedd fehér-fekete 6sszefogast, szamos tdmadast kellett eltlrnie, és az 1892-
es valasztasi kampdany soran a déli, georgiai szliletésl populista alelndkjeloltet, Thomas E. Watsont sok déli varosban
zaptojassal fogadtak (Saloutos 1960).

Az a kérdés, taldlhatunk-e olyan elemeket a Populista Part korabeli propagandajaban, esetleg magaban a programban,
amelyek barmilyen médon az antiszemitizmussal és rasszizmussal rokonithaték. A part tarsadalmi programja
egyértelmien minden amerikai kisember védelmét vallalta, régiora, foglalkozasra, bérszinre vald tekintet nélkul.
Egyetlen pont van, ami manapség riaszté lehet: a bevandorlas korlatozéasa. Ennek, mint lathattuk, régi hagyomanyai
voltak az amerikai kozgondolkodasban (Scheffer 2016, Frank 2018).

A protestans hagyomanybdl eredeztethetd népi ,papistaellenesség” alighanem befolyasolta sok protestans populista
gondolkodasat. Am volt egy szocialis 6sszetevéje is a kérdésnek: a populisték jelentés része az amerikai kisembert a
farmerrel azonositotta, és nem tudott mit kezdeni a nemzettél idegennek tekintett nagyvarosok nyomornegyedeiben
Osszezsufolédott bevandorldkkal. Hofstadter (1962) szerint mély kulturdlis, szocio-kulturdlis szakadék tatongott az
altala ,jenki eszme” (Yankee Idea) néven emlitett angolszasz-protestans-demokratikus értékrend és a bevandorldk
hagyomanyrendszere, kulturaja kdzott. Az utdbbiak ismeretlenil mozogtak az amerikai demokracia viszonyai kdzott,
ezért kdnnyen befolyasolhatok voltak. A gyokértelen bevandorldk kiszolgaltatottabbak voltak a helyi fénokok, ,boss™-ok
befolyasanak, és akar sztrajktoréként is igénybe vehették 6ket. A bevandorlas-, a nagyvaros- és az elitellenesség tehat
osszekapcsolédhatott egymadssal, és a korabeli populista propaganda gyakran élt ezzel.

Miel6tt megvizsgalnank a populizmus ellenségképét, érdemes szamba venni, hogy az amerikai populizmus egyik
szigoru kritikusa, Hofstadter miként vélekedett a mozgalomhoz csatlakozodk attitlidjeirél. Hofstadter (1962: 9) szerint
a mozgalom a ,jenki-protestans politikai hagyomanyokra és a kbzéposztalybeli életmédra” épiilt. Ennek a ,jenki-
protestans” hagyomanynak a része — Hofstadter elmélete szerint — a polgarok részvétele a kdzligyekben, a politikai
részvétel els6bbsége a személyes sziikségletekkel szemben, és aza meggy6z6dés, hogy a kormanynak feladata van
abban, hogy erkdlcsésebbé tegye a kozéletet és a tarsadalmat. Hofstadter szembedllitja ezzel az amerikai felfogassal
az eurdpai bevandorlok altal hozott hagyomanyokat, amelyeket a familiaritas (a csaladkézpontusag), hierarchia és
tekintélytisztelet harmassagaval jellemez. Mindazokat a csoportokat, amelyek nemillettek a hagyomanyosan ,jenki-
protestans éthosznak” tekintett tradiciohoz (demokrdacia, a megosztott hatalom elve, puritanizmus, valldsossag,
a maganélet és a kozélet kildonvalasztasa, a kemény munka dicsérete, a dologtalansag elutasitasa, horizontélis
mobilitasra valé hajland6séag), gyanakvas dvezte a populizmus bazisét jelentd vidéki, falusi, agrérius rétegekben.

4 Egyetértve Techet Péterrel (2012: 134): ,Azon kérdéseket, amelyeket Schmitt — persze a provokacio nem ritkan gonoszkodé
vagyaval - felvet, nem séporhetjik le a politika- és a jogtudomany asztalardl olyan alszent érvekkel, hogy Schmitt kérdései
voltakepp egy gonosz ember gonosz kérdései. [...] Schmitt-tel igenis kell es tudunk gondolkodni: ami nem jelenti azt, hogy
Schmittkent kellene vélaszolnunk.”
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A populista mozgalom és az un. ,négerkérdés”

Felvethet6 a kérdés, mi jellemezte a populista mozgalmat a déli afroamerikai lakossaggal kapcsolatban. A tisztanlatast
ebben a kérdésben megneheziti, hogy hajlamosak vagyunk a populista mozgalmat egyes személyeken keresztul
megitélni. 1908, azaz a Populista Part felbomlasa utan csalédottsdgaban nem kevés népparti politikus jutott el (vagy
jutott vissza?) a fajvédé allaspontig. 1915-ben a masodik Ku-Klux-Klan lépett szinre, a feketék mellett a katolikusokat, a
zsidokat, a szakszervezeteket jel6lve meg ellenségként. Szenzacidt jelentett, hogy a korabeli hiradasok szerint a Klan
néhany igazi politikai ,nagydgyut” is soraiban tudhatott, koztlk két olyan déli politikust, aki a megel6z6 évtizedekben
az agrarpopulista mozgalom szervezéiként valt ismertté: Tom E. Watson georgiai képvisel6t és James Harvey ,Cyclone
Davis texasi képvisel6t (Goodwyn 1976). Kiilondsen Watson szereplése meglepd, hiszen nevezetes, A déli négerkérdésrél
cimU 1892-es esszéjében még a két ,déli faj” 0sszefogasat hirdette a ,jenki t6kés” személye és osztalyérdekei ellen
- igaz, a déli fehérek paternalista vezetésével.” Bar — Davisszel ellentétben — nem keriilt elé egyértelmi bizonyiték
Watsonnak a Kldnhoz valé csatlakozasardl, dm akar tagja volt a szervezetnek, akér nem, politikusi palyaja hatralévé
részében igyekezett meglovagolni az antiszemita és katolikusellenes érzelmeket (Goodwyn 1976, Krugman 2010).
A XIX. szazad végén fekete farmerek és bérlék, napszamosok is részt vettek a populista mozgalomban, s6t az

”

1887-ben megalakult Szinesb&ri Farmerek Nemzeti Szovetségének 1,2 millié tagja volt. Egy R. M. Humphrey nevi
fehér baptista lelkész nevéhez kothet6 a Szinesbo6rl Farmerek Nemzeti Szovetségének megalakuladsa. A legtobb
afro-amerikai tagja a szovetségnek Alabamaban volt (kb. 100 ezer f6), utana kdvetkezett Dél-Karolina (kb. 90 ezer f6),
Mississippi (kb. 90 ezer f6), Texas (kb. 90 ezer), majd Georgia (kb. 84 ezer f6), és sokan éltek Alabaméban, Louisiandban,
Georgiaban, Virginiaban, Tennessee-ben, Eszak-Karolinaban és Kentuckyban (Saloutos 1960). A szervezetlen déli
fehér farmerek szamara a feketék elsédleges blinbakok voltak - az északiak, a ,jenkik” mellett -, és minden bajért a
feketéket tették feleléssé. Mivel a populistak — miként ekkor Watson is — a , két déli faj” 6sszefogdasat hirdették, ahogyan
Saloutos (1960: 151) fogalmazott, ,a populizmus eretnekség volt a legtdbb déli szamara”.

Az északi és a déli populistdk ugyan hangoztattdk a polgarhdboru véres emlékének eltemetését, és télik telhetéen
0sztonozték az egykor egymas ellen harcol6, Yankee Will (Jenki Vili) és Johnny Rebel (Ldzadd Janos) becenévvel
illetett északi és déli kisemberek megbékélését, valamint kdzds harcukat egy szabadabb, jobb hazaért, dm a hagyo-
manyos jenki- és feketeellenes attitidoket nehezen lehetett megvaltoztatni. Jél jellemzi a helyzetet, hogy az elsé
farmermozgalom, az 1867-ben alakult Grange vezetdsége kénytelen volt engedményt tenni a déli tagsagnak, és
nem batoritotta kell6en a feketék egyenrangu részvételét a déli ,udvarhazakban”. Az dllamok tagsaganak dontésére
biztak, engedélyezik-e feketék csatlakozasat a helyi szervezethez. igy a legtdbb esetben Délen kiilén fehér és fekete

Ludvarhdzak” alakultak (ez a parhuzamossag persze megosztotta az eréket), egy udvarhdz, a georgiai Grange pedig
egyenesen a Ku-Klux-KIan fidkszervezetének vadjat vonta magdéra (Saloutos 1960).

Az 1892-es elndkvalasztasi kampany azt jelezte, hogy a délilakossag széles rétegei nem jutottak tul a polgarhaboru
emlékén. A Populista Part elndkjeldltje, James B. Weaver északi volt, alelndkjeldltje, Tom E. Watson déli fehér, és az
utobbi tandcsadoja és f6 szonoka, Henry S. Doyle fekete lelkész. A harmasfogat lefedte az orszag lakossagat, am a
déli fehér sovinisztak nem hatédtak meg. A déli kampanyut valésagos vesszéfutasnak bizonyult. Kiilénésen Watson
volt célpontja a szidalmak, zaptojasok és kbvek zaporanak, mert a jenki- és feketeellenességben nevelt kisemberek a

I"

georgiai ugyvédben arulét lattak, aki szerintik meggyalazta a ,régi Dél” emlékét, amikor egy volt északi katonatiszt
és a Konfoderaciot elpusztitdé Republikanus Part volt politikusa mellé allt (Saloutos 1960, Goodwyn 1976). Saloutos
egyenesen ugy fogalmazott, hogy a Dél volt a populizmus ,sirja”. Weaver és Watson nem vették figyelembe a szivdsan
tovabbélé regionalis és faji el6itéleteket. A populistak lassan visszavonultak a déli feketék és fehérek 6sszefogasanak
hangos propagalasatél, mar csak sajat életiik megévasa miatt s, és a Legfelsébb Birdsag 1896-os dontése gyakorlatilag
torvényerdre emelte a faji szeparaciot az ,elkilonitett, de egyenld” elve alapjan (Sellers et al. 1999). A szeparacio
szelleme tulélte a populizmust, és ahogyan Watson meg Davis késébbi pélydja mutatja, a populistak is kapitulaltak

az orszagot elont6 elbitéletek el6tt, amelyek persze nem csak a feketéket sujtottak.

5 Watson, Thomas E.: The Negro Question in the South, https://msuweb.montclair.edu/~furrg/spl/tomwatson.html (utolsé
let6ltés: 2018. VIII. 2.).
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Antiszemitizmus és kiilfoldi-ellenesség

Vajon antiszemita volt-e a Néppart? Ebben a kérdésben a leginkabb Sarah E. Van De Vort Emery Hét pénziigyi 6sszeeskiivés,
amellyel rabsdgba akarjdk donteni az amerikai nemzetet cimu ropiratara és William Jennings Bryan ,aranykeresztre
feszitett Emberiség” metafordjara szokas utalni (Szabé 2003). A ropirat és Bryan kampdnya is az Gizletemberek, a
plutokracia ellen irdnyult, amely hatalmaban tartja az amerikai politikat. Egyik sem kifejezetten a zsid6 lizletembereket
vadolta. Egy masik neves populista Ujsagironé, Mary Elizabeth Lease a demokrata parti Grover Cleveland eln6kot a
,2sid6 bankérok és az angol arany tigyndkének” mindsitette (in Hofstadter 1962: 79).
A zsid6sag és Nagy-Britannia tehat egyszerre kap szerepet a populista propagandaban. Am talalhatunk béven a
zsid6saggal szimpatizalo kijelentéseket is, példaul Bryant6l:

+Ellenfeleink rendre gy prébaljék beallitani, mintha egy fajt tdmadnank, amikor felszélalunk a
Rotschildok pénzpolitikdja ellen. De ez nem igy van. Ugyanugy ellenezziik J. Pierpont Morgan
pénzpolitikdjat, ahogyan ellenezziik a Rotschildokét. Nem egy fajt tédmadunk, hanem a kapzsi-
sagot és fosvénységet, ami viszont nem ismer sem embert, sem istent. Nem ismerek még egy
olyan népiinkbdl valé csoportot, amely jobban egyiitt tudna érezni a kiiszk6d6 néptomegek-
kel, mint a zsid6 faj” (in Pollack 1960: 494).

A populistak éppugy kiizdeni kivantak a hazai és baptista vallasu Rockefeller, mint a kullféldi és zsidé vallasu Rotschild
befolyasa ellen. Hogy a Rotschild csalad eldkerilt a populista beszédekben, irdsokban, az valészintileg nem annyira
a zsidésaguknak koszonhetd, mint annak, hogy kilfoldiként konnyen megbélyegezheték voltak, igy alapozva az
amerikai kisemberek egy részének kilfoldiellenes érzelmeire.

A kulfoldi megfoghaté formaban a bevandorlét jelentette. Az 1860-as évektdl megindulé nagy bevandorlasi hullam
kiindul6 pontja mar nem Nyugat- és Eszak-Eurépa volt, hanem Kézép- és Kelet-Eurépa, valamint Dél-Itlia (Rice 1977).
Az, hogy az uj, ismeretlen nyelv(, furcsa 6ltozetl bevandorldk a munkdssag sorait bévitették, szintén félelemmel
toltott el sokakat. E ponton csatorndzédik be a bevandorlas-ellenességbe a nagyvaros- és ipar-ellenesség, amely a
falusi Amerika szdmdra idegen tényezéket (nagyvéros, modernizacid, nagyipar) mosott egybe. Az 1870-es évektSl még
egy érzelmi toltettel kell szamolni: a radikalizmustél és az anarchizmustél valé félelemmel. A korabeli sajté mindent
megtett azért, hogy az anarchistak és a mérsékelt munkasszervezetek 6sszemosdasaval kriminalizalja az utébbiakat.t

Az amerikai polgarok mind nagyobb része nyugtalansaggal tekintett az Ujonnan jott bevandorlokra, és ebben az
érziiletben a hagyomdnyos nativizmus keveredett a tarsadalmi status quo védelmével. Noha a populistak a pénziigyi
elit, a plutokracia ellen harcoltak, abban osztoztak a tarsadalom felsébb osztalyaival, hogy az amerikai dllamformat,
életmodot és a jenki-protestans” értékeket tekintették a legjobbnak, a legidedlisabbnak. Ennélfogva az Gjonnan jott
és felforgatonak titulalt eszmék, amelyek ellentétesek voltak a hagyomanyos amerikai életmdddal és vallasossaggal

- mint a szocializmus, az anarchizmus, az ateizmus -, elutasitasra talaltak. igy valik érthetévé az anarchistaktél vald
félelem, amely sajnos — miként az 1886-os Haymarket téri események kbvetkezményei mutattak — konvertalhaté volt
bevandorlasellenességgé.”

A bevandorlasellenesség nemcsak az eurdpai bevandorldkat sujtotta, hanem a kinaiakat is, sét Kaliforniaban
elsésorban 6ket. A kinaiak nagy szamban érkeztek a vasutépitésekre, és az 1877-es kaliforniai vasutépitd sztrajk soran
a sztrajkoléd munkasok San Franciscoban a kinaiak ellen fordultak. Az ir David Kearney vezette Kalifornia Munkasainak
Partja kdvetelte a kinaiak bevandorlasanak tilalmat (Tindall 1984).

Hozz4 kell tenni mindehhez, hogy a szélséségességbe vitt nativizmus egyaltaldan nem volt ismeretlen a tdgabb
amerikai kdrnyezetben. S6t, éppen a bevandorlas kérdése miatt, valamint a tarsadalomtudomanyok fejlédése és a diva-
tos szocialdarwinizmus miatt a nativizmus virdgkorat élte a szazadfordulén. 1916-ban Madison Grant A nagy faj vége

6 The Molly Maguires. The Irish Story, http://www.theirishstory.com/2013/07/09/the-molly-maguires/#. WAWFuM4zblU (utolsé
letoltés: 2018. VIII. 20.).

7 The Chicago Anarchists, https://www.marxists.org/archive/eleanor-marx/works/chicago.htm (utolsé letoltés: 2018. VIII. 20.).
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cimU konyve a szocidldarwinizmus és ekkoriban divatos eugenika alapjan érvelt a bevandorlas ellen (Frank 2007).
A populistak bevandorlasellenes érvei nem értheték meg az amerikai kozvélemény egészének attitlidjei nélkdl,
ahogyan a populista taborban sporadikusan follangolé kilfoldi-ellenes érzelmek is tdgabb kontextusba, az amerikai
kivételesség tudataba illeszkednek, amelynek mélyén a monarchista Eurépaval szembeni ellenérzés is meglapult.

Ellenségképek a késébbi populista mozgalmakban

A XIX. szdzadi populizmust fontos elkiiloniteni a késébbi, hasonléan populizmusnak nevezett irdnyzatoktdl,
mozgalmaktol. Az 1929-33-as vildggazdaségi vélsag idején tobb politikus is megprébalt kialakitani sajat, ,egyszemélyes”
populizmust. Ahogyan Bozoki Andras (1994: 39) fogalmazott: ,A populista politikai gondolkodasmaod és a politikai stilus
tulélte a part és a mozgalom bukésat.” A populizmus tartalma atalakult azamerikai torténelemben, de bizonyos elemek
(példaul a nativizmus, a nagyvaros-ellenesség) valamennyi populistanak nevezett eszmei irdnyzatban kimutathatok.
A tovdbbiakban a XX. szazadi amerikai populizmusokat elemzem, amelyek egydntetlen a politikai populizmus
kategoridjaba tartoznak, mivel nem kizarélag a régi populizmus hagyomanyos agrarbazisahoz kbtédtek. Ezt az Uj, a
régi populizmus retorikai elemeibél épitkezé politikai populizmust leginkabb négy névvel szoktak illusztralni: Huey
P. Long, Charles Coughlin, Joseph McCarthy és George Wallace nevével.

Huey P.Long, Louisiana kormanyzdja eléallt egy sajat, részben a progressziv hagyomanyokra épitkezé populizmussal.
1934-ben meghirdette ,Every Man a King” (Minden ember kirdly) cimi kampanyat. 5000 dollart igért segélyként a
csaladoknak, és 2500 dollart minden munkasnak évi jovedelemként, nyugdijat, a munkadérak csokkentését és jutalmat
a veteranoknak (Tindall 1984).

Charles Coughlin detroiti pap keresztutat jelez a populizmus torténetében, tobb szempontbdlis. A radids szénoklatai
révén hiressé valt Coughlin volt az elsé médiapap, az elsé radiés prédikator. Mig a koradbbi populistdk egy adott
alapjava az ,amerikai kisember” valt. Az urbanus kdrnyezetben é16, az amerikai autdgyartas kdzpontjaban prédikalé
Coughlint semmilyen szempontbdl nem nevezhetjiik agrarpopulistanak. Kezdetben tdmogatta a roosevelti New Dealt,
azt Krisztus tigyének mindsitve (,New Deal is Christ’s Deal”). Kés6bb mar azt mondta, hogy Roosevelt meghatralt a
nagytdke elétt, és 1934-ben megalapitotta a Tdrsadalmi lgazsdgossdg Nemzeti Unidjdt (Tindall 1984). A Couglin-jelenség
azért fontos, mert bevitte a populista stilust (de nem magat a régi populizmust!) a munkassag és az alsé k6zéposztaly
korébe, amelynek egzisztencidja megrendiilt a valsag miatt. Mindehhez olyan médiumot hasznilt - a radiot —, amely
nem allt a korabbi populistak rendelkezésére. A radié révén lehetévé valt a tavol 1évé elégedetlenek elérése és a
lokalis szervezddési kereteken valé tullépés.

Coughlin 1936 utan ijeszt6 antiszemita retorikaval fliszerezte az amerikai politikai és pénziigyi elit birdlatat. Korabbi
balvanyat, Rooseveltet is a zsido bankarok babjanak mindsitette, és eljutott Hitler és a militarista Japan dicséretéig.®
Az éltala alapitott Keresztény Front utcai hecceket szervezett a zsidok megfélemlitésére. Arthur Miller Gyujtépont
cimU regényében megidézte Coughlint, neve emlitése nélkiil. A félelmetesen szénoklé pap ugyan Bostonbdl érkezik
a New York-i gy(lésre, nem Detroit-b6l, dm ugyanazt a hatast éri el. Adjuk at a szét Millernek, illetve ,h&sének”

LAzért jottem ide kdzétek, j6 emberek, ma este, ebben a szornyld héségben, hogy lizenetet
hozzak egy masik varosbdl. Egy masik vérosbél, amely az én szememben szépséges, de be-
mocskoltak és keresztre feszitették azok, akik a gydlolet magvait hintik el, és a gy(ildlet veté-
sén hiznak. Egy olyan varosbdl, amely valamikor szildrdan allt fliggetlensége késziklajan, mint
ahogy szildrdan allt egy masik korszakban is, amikor Amerika a legsilanyabb teat a tengerbe
zuditotta, ugy értem, minden id6k legocsmanyabb zsarnoksagat!” (Miller 1961: 235).

8 Albin Krebs: Charles Coughlin, 30’s ‘Radio Priest’. New York Times, October 29, 1979, https://www.nytimes.com/1979/10/28/
archives/charles-coughlin-30s-radio-priest-dies-fiery-sermons-stirred-furor.html (utolsé letdltés: 2018. Il. 23.).
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A szonoklatban a , keresztre feszités” metaforaja felidézi az 1896-os elnokvalasztas demokrata parti, de populistak altal
is tamogatott elnokjeldltje, William Jennings Bryan szavait az ,Emberiség aranykeresztre feszitésérél”, amely topossza
valt a populista gondolatrendszerben. A ,tengerbe zuditott tea” pedig az amerikai forradalom egyik fontos el6zményét,
az 1773-as bostoni teadélutant idézi fel (Sellers et al. 1999). Az 1941-es japan orvtamadas, majd a vilaghaboruba valo
amerikai belépés megpecsételte a naciszimpatizdns mozgalmak sorsat, beleértve Coughlin mozgalmat is. Coughlin
a hdboru utdn nem taldlt vissza a kozéletbe, kordbbi befolyasat soha nem nyerte vissza.® A detroiti radiés pap sorsa
mutatja, hogy az 1930-as évek valsadggal telitett levegdjében a baloldali indittatasu populizmus és a szélséjobboldal
taldlkozhatott a tarsadalmi problémdk talajan, egy karizmatikus szénok és Gjszerl médium kozvetitésével. Coughlin és
tarsai kudarca azonban bizonyitotta a roosevelti New Deal sikerét. Az amerikai tarsadalom széles tomegei sorakoztak
fel atarsadalmat megreformalé eln6k mogé, és a Coughlin- meg Long-féle szélséjobboldali szinezet(i egyszemélyes
populizmus kifulladt.

Az 1950-es évek |égkorében az amerikai kozéletben a kommunista fenyegetés jelentette az elsészamu ellenséget.
Az Amerikai Kommunista Part soha nem kapott tobb szavazatot néhany tizezernél, veszélyességét nem is a belsé
tamogatottsag ereje adta, hanem a kiilpolitikai ellenség, a Szovjetunié iranti lojalitasa. Masik oldalrél Joseph McCarthy
wisconsini szenator, a Republikdnus Part politikusa tekinthetd a negativ populizmusértelmezés egyik generaléjanak. 1950
és 1954 kozott McCarthy egyre-masra vadolt meg neves kozéleti személyiségeket, mlvészeket, irdkat, katonatiszteket,
politikusokat kommunista érzilet vagy kommunistabaratsadg gyanujaval. Ez az Un. boszorkdnylild6zés, amelynek
Hollywood szamos nagysdga és az amerikai értelmiség szamos kivalo alakja dldozatul esett, nem fliggetlenitheté
a hideghdborus pszichozistél, a ,masodik voros veszélytdl” (Sellers et al. 1999, Andor 2002)."° McCarthy 1950-ben
kozolte, hogy listaval rendelkezik 250 kommunistagyanus személyrél, akik az amerikai dllamapparatusban dolgoznak.
A wisconsini szenator végul mar az Eisenhower-adminisztraciénak is egyre kellemetlenebbé valt, mire McCarthy a
republikanus elnok ellen fordult, és bocsanatot kért az amerikai néptdl, amiért az Eisenhowerre vald szavazasra
buzditotta az amerikai polgarokat. 1954 decemberében a szendtus elmarasztalta a szenatort, és ezzel vége szakadt
McCarthy politikai palyajanak (Sellers et al. 1999).

Sokan ugy lattédk, hogy a kommunizmus és a mccarthyzmus altal harap6fogdéba szoritott amerikai demokracia tul
gyenge, hogy ellendlljon a totalitarizmusnak. Ezt a latdsmdédot az indokolta, hogy ugy tlint, a tarsadalom kész feldldozni
az egyéni szabadsagjogokat a nemzetbiztonsag oltaran. Raadasul McCarthy szénoklataiban tetten érheté volt az
értelmiség-, a nagyvaros- és a kulturkritika, amelyet igen kdnnyen lehetett idegenellenességként interpretalni. Az an.

+hideghdaborus liberdlisok” az 1950-es években ugy értelmezték Ujra a populizmust, mint egy protofasiszta mozgalmat.
Hideghdborus liberalisoknak nevezték azokat a politikusokat, akik tdmogattak az egyenléség és a demokracia értékét,
és elutasitottak mind a kommunista eszmét, mind a mccarthyzmust. Arthur Schlesinger tekintheté az el6futaruknak,
aki mar egy 1949-es irdsdban felvetette — a totalitarizmuselméletet megelélegezve - a kommunizmus és a fasizmus/
nemzetiszocializmus azonossagat. Daniel Bell amerikai szociolégus egy 1954-es Columbia Egyetemen el6adott
el6adasaban a mccarthyzmust interpretalta populizmusként (D’'Eramo 2013). Ett6l kezdve a populizmus egyértelm(en
negativ konnotaciét kapott az amerikai politikai életben, és a liberalizmussal allitottdk szembe, dacara annak, hogy
maga a populizmus is felkarolt szocidlis és liberdlis reformokat.

A populista gondolkodasmddnak és stilusnak az agrarpopulizmustél valé elszakadasa az 1960-as években gyorsult
fel. A Demokrata Part Uj fordulata, az afroamerikai népesség emancipacioja melletti elkotelez6dés dramai fordulatot
eredményezett a part hagyomanyos déli hatorszagaban, a fehér kisemberek kérében. A bérszinhatar kérdése
megosztotta a déli fehér tarsadalmat. Ugyanakkor a Republikanus Part mindinkabb felismerte, hogy a tagallami
jogok védelmével képes lehet megnyerni magénak a déli fehéreket, akik tobbségiikben addig a Demokrata Partot

9 Uo.

10 Azelsd ,voros veszély” 1919-1920-ra tehetd. A radikalizmustdl és a munkasmozgalomtdl valé félelemnek voltak kordbbi gyokerei,
igy az 1917-es oroszorszagi forradalmak altal keltett hisztériabdl fakadé félelmek termékeny talajra hulltak. Az 1. vilaghaboru idején
az amerikai kormany drakéi intézkedéseket hozott a sz6las- és a sajtdszabadsag korlatozasara. Onkéntes civil csoportok a maganélet
szentségét és a habeas corpust, tehat az angolszasz-amerikai hagyomanyokat labbal tiporva német-amerikaiakat, pacifistakat és
szervezett munkasokat zaklattak, bantalmaztak, néha meggyilkoltak. Az idegengydilélet és a radikalisok iranti ellenszenv tovabb
nétt az 1917-es forradalmak hatasara, amit 1919-ben a baloldalellenes politikusok hasznaltak ki. Az 1919-es sztrajkhullam nyoman
a kormany megkozelitéleg 4000 embert vett 6rizetbe, és 250 személyt deportaltak a Szovjetunidba (Sellers et al. 1999).
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tamogattak." Az 1968-as valasztast mérfoldkdnek tekintik az amerikai politikai életben. Ez volt az év, amikor a
Demokrata Part végleg elveszitette a déli allamokat. Alabama egykori demokrata parti kormanyzdja, a rasszista
George Wallace az éltala alapitott Amerikai Fliggetlenségi Parttal elvitte a Mély Dél 6t dllamat (Arkansas-t, Louisianat,
Mississippit, Alabamat és Georgiat), mig Nixon gy6zott Floridaban, a két Karolindban és Teneessee-ben. A régi Délbdl
gyakorlatilag csak Texas szavazott ekkor a demokrata jel6ltre, Hubert Humphreyra.? A Fliggetlenségi Part megosztotta
a Demokrata Part hagyomanyos bézisat, a fehér kispolgéri és munkasrétegeket, mig ugyanezen csoportok masik
része mar a Republikanus Part felé orientalédott.

Nyilvédnvalé, hogy Coughlin és Wallace nézetei egyfajta populista stilust kovettek, de ez csak stilus volt, illetve
gondolkodasmaod. A szédzadvégi agrarpopulizmus tarsadalompolitikai értékeitél messzire eltdvolodtak, mig a nativista
toposzt megérizték. Lathato, hogy Coughlin esetében az antiszemitizmus, Wallace mozgalmaban a feketeellenesség,
McCarthy sajatos populista stilusi antikommunista kampdanyaban a baloldali értelmiség kapott kitlintetd szerepet,
mig Long kampanyaban ilyen vallasi, rassz- vagy politikai-eszmei alapon egynemdsithetd ellenségképzésrdl
nem beszélhetiink, ott a gazdasagi elit maradt a ,kisember” egyediili ellensége. Abban az 6sszes egyszemélyes
populizmus megegyezett, hogy a vezet6 a nép egyszeri fiara, a ,kisemberre” hivatkozott. Hogy mit akar a nép, azaz
a ,kisember”, azt persze a vezet6 artikulalja. Retorikai sikon ezek az egyszemélyes populizmusok éltek a XIX. szazadi
agrarpopulizmusra, s6t a jeffersoni és puritdn tradicidkra tett utalasokkal, de a populizmust elszakitottak eredeti
osztaly- vagy rétegbazisatél. Mig az eredeti populizmus — minden nativista rétege ellenére — céljaiban, programjaban
mégis inkabb baloldali demokrata mozgalomnak tekinthetd (persze, a baloldalt a XIX. szazadi amerikai értelemben
véve), addig Coughlin mozgalma mar egyértelmuien a szélséjobboldal felé téritette a populista stilust, McCarthy
és Wallace pedig szintén a sajat partjukkal, politikai csaladjukkal — egyfeldl a Republikdnus, masrészt a Demokrata
Parttal - lassan szembefordulé széls6jobboldali szarnyat képviselték.

Osszegzés és kovetkeztetések

A farmerek, munkésok, a tarsadalmi problémak irdnt érzékeny tanarok, tanitok, ujsagirok, kozgazdaszok éltal alapitott
Populista Part ugyan rovid élet( volt. EQy mozgalom hatdsat azonban nem a politikai szervezet sikerességén kell
lemérni (a sikeresség mércéje amugy is képlékeny), hanem a tarsadalmi hatdson: a populista mozgalom tulélte a partot,
és tarsadalmi programja részben az Amerikai Szocialista Partban, részben a progresszivista mozgalomban, illetve a
Demokrata Part roosevelti New Deal-politikdjaban tort utat maganak. Mint politikai beszédméd, stilus, észjaras, a
populizmus logikdja, a nép és a Wall Street szembeadllitdsa maig hat azamerikai politikara, a kétpartrendszer mindegyik
szegmensében. S6t ,egyszemélyes populizmusokrél” beszélhetiink, ha a csupan egyéni kvalitasaikkal és kapcsolati
halojukkal, lokalis ismertséglikkel a politikai porondra [ép6 kdzéleti szereplékre gondolunk, olyanokra, mint akar
Huey P. Long, Charles Coughlin és George Wallace, vagy Ross Perot és Donald Trump. Igaz, az utébbi szereplék nem
a XIX. szazad végi agrarpopulizmus 6rékdsei, mint ahogyan az amerikai agréartarsadalom is 6sszezsugorodott. Am a
populizmus népbaratsaga politikai elemként jelen van a gondolkodasukban.

Konkluzioként megallapithatd, hogy a populizmusnak voltak etnikai és vallasi alapon koriilhatarolhaté ellenségképei,
noha meg kell jegyezni, hogy a populizmus mindvégig szines bazisra tdmaszkodott. Hofstadter a populizmus
agrarmitoszara és a ,jenki-protestans” imazsra vezette vissza a populistak bevandorlokkal szemben viseltetett
ellenséges érziiletét. Az, hogy bizonyos populistak eljutottak a fajvédé szellemiségig, vagy az, hogy mar populistaként
is nativista alaprol biraltak a bevandorlast, latszélag Hofstadter tézisét igazolja.

De figyelembe kell venni azt is, hogy az ellenségképek nem magabdl a populista mozgalombdl, annak célkitizéseibdl,
ideoldgidjabdl fakadtak, hanem abbdl a tarsadalmi, kulturdlis kérnyezetbdl, amelyben a populista mozgalom kifejl6dott.
Nehéz volt nem nativistanak lenni abban a kérnyezetben, amely telitve volt a nativista el6itéletekkel (Frank 2007).

11 Election of 1968. The American Presidency Project, http://www.presidency.ucsb.edu/showelection.php?year=1968 (utolsé
letoltés: 2018. 1. 23.).

12 Uo.


http://www.presidency.ucsb.edu/showelection.php?year=1968
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Emellett egyértelmien kimutathat6 az amerikai kivételesség mitoszanak visszacsengése a populistdk beszédeiben
és irasaiban. Liberdlis, konzervativ, baloldali egyetértett az amerikai kivételesség puritdan hagyomanyokig hiz6dé
mitoszaban (Peterecz 2016). A populistak szerint a kivételességet egyrészt ,fellilrél” fenyegették a milliomosok, akiket
felel6ssé tettek a munkasok elnyomorodasaért, a farmerek tonkretételéért, a politikai életet atszévod korrupcidért
stb., végsésoron az amerikai hagyomanyok (egyenl&ség, igazsdgossdg, demokracia) labbal tiprasaért, masrészt
pedig Eurépa irdnydbol. A monarchista Eurépa két médon jelent meg a propagandéban: egyfeldl mint a demokracia
ellenfele, masfelél mint a bevandorlas révén veszélyforras (Goodwyn 1976).
Az amerikai populista mozgalomban a nagyvaros- és a kapitalizmusellenesség 6sszekapcsolédott, konvertalddhatott
a nativizmussal és bevéandorlas-ellenességgel. Mindez azonban véleményem szerint nem a mozgalombél immanensen
kovetkezett, hanem az amerikai tarsadalmi konfliktusok kdvetkezményeként alakult ki. A populizmus olyan
gyUjtémedence volt, amelybe mindenfelél — a farmerekt6l a Munka Lovagjaiig, a déli farmerekt6l az északi farmerekig,
az utdpisztikus szocialistaktol a sziifrazsettekig — aramlottak a legktilonfélébb eszmei dramlatok. Természetes, hogy
magukkal hoztdk el6itéleteiket.
A késébbi ,egyszemélyes” populizmusok — Coughliné, Wallace-é - erre a kirekeszté gondolati sémara épitettek,
am mellézték a populista mozgalom valédi tarsadalompolitikai hagyomanyait. Mig a szazadvégi agrarpopulizmus
- minden idegenellenessége dacara - jogbdvité, addig az egyszemélyes populizmusok jogsz(ikité programmal
léptek fol, a ,kisemberpartisdgot” etnikai, felekezeti szempontbdl sziikitették, és a sztereotipidkat joval szélesebb
korben terjesztették, kihaszndlva a tomegmédia elényeit (amelyek a XIX. szazad végi populistdknak még nem alltak
rendelkezésre). Mindez napjainkban is jelen van az amerikai politikdban, de ez méar egy masik tanulmany témaja lehetne.
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ABSTRACT

The image of the enemies in the propaganda of the Populist Movement (1891-1908)

The American People’s Party, also known as the Populist Party, was formed in 1891. It was joined by farmer movements,
workers and progressive intellectuals, and subscribed to the values of social justice, solidarity and the strengthening
of democracy. It labeled plutocracy and ‘the rule of big money’ as its enemies. The widespread use of the term
populism’ has been inspired by the Populist Party. The Populist Party and the populist movement behind the party
advocated a left-wing democratic and egalitarian ideology. This study attempts to identify the groups that were

1

described as ‘the enemy’ in the press and brochures of the movement. Although the movement sought to defend the
interests of ‘the average men,’ regardless of their religious and ethnic backgrounds, the nativist and anti-immigrant
attitudes and feelings, which marked the late 19* century in the USA, were emphasised in its propaganda. While many
Populist leaders had negative attitudes towards immigrants and immigration, foreign actors (such as the European
great powers and the Rotschild family) and plutocracy were merged in the populist press, its egalitarian character is
irrefutable. A distinction must be made between the Populist Movement and the later American right-wing populist
movements, coined as ‘one-person populisms’in this paper. The latter type of populism was rhetorical in nature, and
narrowed down the meaning of ‘the average man’ by ethnicity, race and religion.


https://www.nytimes.com/1979/10/28/archives/charles-coughlin-30s-radio-priest-dies-fiery-sermons-stirred-furor.html
https://www.nytimes.com/1979/10/28/archives/charles-coughlin-30s-radio-priest-dies-fiery-sermons-stirred-furor.html
https://www.theguardian.com/world/2015/sep/12/america-history-of-hating-catholics
https://www.theguardian.com/world/2015/sep/12/america-history-of-hating-catholics
http://www.presidency.ucsb.edu/showelection.php?year=1968
http://www.americamagazine.org/issue/479/columns/return-know-nothings
http://www.americamagazine.org/issue/479/columns/return-know-nothings
https://www.marxists.org/archive/eleanor-marx/works/chicago.htm
http://historymatters.gmu.edu/d/5361/
https://msuweb.montclair.edu/~furrg/spl/tomwatson.html

Ellenségképek az amerikai populista mozgalom (1891-1908) propagandajaban 23

Paar Adam (1983) térténész és politolégus, a Méltanyossag Politikaelemz6 Kézpont kutatdja és a Bartok Béla
ZenemlUvészeti és Hangszerészképzd Gyakorlé Szakgimndazium tandra. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen
amelynek cime Gyér-Moson és Gyér térvényhatdsdgi jogu vdros 1920-1947 kozétti orszdggylilési képviselbvdlasztdsainak
tdrsadalomtérténeti hdttere. E témaban elsd konyve is megjelent Pdrtok, vdlasztdsok és tdrsadalom GySr-Moson
régiéjdban (1922-1947) cimmel. Fé kutatasi terlilete a 19-20. szazadi eszme- és parttorténet, kiilonos tekintettel az
amerikai Populista Part (1891-1908) és a populista tradicié torténetére. Tobb irasa megjelent a Kommentdr, a Valdsdg,
az Arrabona és a Moson Megyei Mihely cim( folyéiratokban.
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