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Az 1980-as €veRBeli magyar
133€Roz(a1aspolitiRarol €s a csernoBili
atomRatasztirofa pariallami
RommuniRaciojarol

Valasz SiiRosd MiRlésnaR

Igazan megtiszteld, amikor egy doktorjel6ltet a sajat kutatasi terliletének egyik elismert képvisel6je nyilvanos eszme-
cserére hivja a kommunikacio- és médiatudomany egyik legjelentésebb hazai folydiratanak hasabjain. Az alabbiakban

- eleget téve a felhivasnak — Stikdsd Miklds Csernobil és a cenzura: nukledris vdlsdgkommunikdcié kontra pdrtdllami
médiarendszer Magyarorszdgon a Kaddr-korszakban cim irdsara reagalok. EI&sz6r megprébalom arnyalni a szovjet
és a magyar tajékoztataspolitika 6sszehasonlitasat, majd egy fogalmi pontositast teszek, végiil réviden reflektalok a
csernobili esettanulmannyal szemben megfogalmazott kritikara.

Fred Siebert és munkatarsai A sajté négy elmélete (1956/1963) cim( munkajukban a sajto irdnyitasat, tulajdonosi korét,
tartalmat és strukturalis felépitését tekintve alapvetéen két nagy kategoriat kiilonitenek el egymastdl: a tekintélyelvi
és a szabadelv( sajtémodellt, majd ezeket négy tovabbi alkategéridra osztjdk. Ahogyan hozzaszélasaban Sikosd
Mikl6s is jelezte, fontos hangsulyozni, hogy a magyar allamszocialista tajékoztataspolitika a szovjet-kommunista
tipusba tartozik. A tekintélyelvi sajtomodell e sajatos valtozatat az jellemzi, hogy a tdmegek elérését szolgélé 6sszes
kommunikdcios csatorna partallami monopdliumban van, és a part nagy hangsulyt fektet a média hasznélatara: nem-
csak politikai irdnymutatasokkal korldtozza a tomegkommunikécios eszkozok miikodését, hanem azokat kinyilatkoz-
tatasi célokra is aktivan felhasznalja (Siebert et al. 1956/1963: 27-28).

A magyar tajékoztataspolitika a szovjet-kommunista modell egyedi verzidja volt. Osszehasonlitva a szovjet és a
magyar tajékoztatas korszakait, érdemes azt is figyelembe venni, hogy a magyar nem egy az egyben kdvette a szovjet
mintat. A Szovjetunié hét évtizedes fennallasa alatt dontéen négy, Lenin éltal kidolgozott vezéreszmén alapult a tajé-
koztataspolitika elméleti miikodése. Ezek: a partossag (partiinost), a lenini értelemben vett ,objektivitas” (obyektivnost),
a kozonséggel valo kapcsolat vagy elérhetéség (narodnost, massovost) és a nyitottsag (glasnost) (McNair 1991: 15-24).
A partvezetdk politikai attitldjétdl, habitusatdl, valamint az aktualis hideghaborus vilagképtél fliggéen valtozott az,
hogy adott esetben mely alapelvek hataroztak meg a tajékoztatasi gyakorlat fé irdnyvonalat. A sztalini despotikus uralom
utan Hruscsov alatt a tomegkommunikacio kismérték politikai fliggetlenedése és tartalmi szinesedése volt tapasztal-
haté, majd Brezsnyev neosztélinista személyi kultusza visszaesést hozott, ezt kdvetéen Gorbacsov politikai irdnyvaltasa
egyfajta demokratizalddast eredményezett (Brooks 2000: xiv; Hopkins 1965: 531; McNair 1991: 33-35; Sakwa 1993/2008:
9-10). Ezzel szemben a magyar téjékoztatasi gyakorlatra —annak ellenére, hogy az retorikai szinten mindvégig kévette
a marxista-leninista alapelveket és a szovjet mintat - dontéen mas tényez6k voltak hatédssal. A hazai tajékoztatasban
bizonyos strukturalis és funkciondlis elemek dllandénak tekintheték (mint példaul a tomegkommunikacié tarsadalmi-
politikai intézményrendszerben betdltott szerepének kérdése, vagy annak politikai instrumentalizacioja), azonban a kor
tarsadalmi, gazdasagi és infokommunikacios véltozasainak kdszénhetéen szdmos valtozd tényezdje is volt (Fricz 1988: 7).
llyen példaul a civil tdrsadalom jelentéségének felértékelése, a tomegkommunikacié demokratizacios folyamatokban
betoltott szerepének felismerése, vagy ilyenek a gazdasagi-tarsadalmi fejl6dés megtorpanasa kdvetkeztében kényszer(
nyitasi folyamatok (uo.: 37). Figyelemre méltd, hogy a magyar tdjékoztatas éppen a brezsnyevi autoriter vezetés alatt
mutatott el6sz6r elmozdulast a demokratizacié felé. Ugyanis az 1965. junius 8-ai politikai bizottsagi hatarozatban
tudatosodott az, hogy a szocialista demokracia és a tomegkommunikécié kozott elvalaszthatatlan kapcsolat van, igy
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»atdomeg nem korlatlanul alakithato” (uo.: 25-28). Ezt kovetden a hazai tajékoztatas demokratizalddasi folyamata tobbszor
stagnalt vagy visszaesett, azonban ezek a folyamatok nem kdvették pontosan a szovjet tajékoztataspolitika valtozasait.
Véleményem szerint a Kadar-korszak masodik felében mar nem kimondottan a szovjet tajékoztatasi modelltél vagy
a Szovjetuniotol valo, Stiikosd Miklds altal is emlitett politikai, katonai és gazdasagi fliggés befolyasolta elsésorban a
tajékoztataspolitikai gyakorlatot, hanem a desztalinizacios attitlid (Foldes 2012a, Takacs 2013), a sajatos differencialt
kultarpolitika (3T) (Kalmar 2017), és a Nyugat felé valé szandékolt nyitds — az eladdsoddas miatt kényszer( - politikaja
(Romsics 1999: 450-456, Valuch 2005: 67-68) volt ra dontéen hatassal.

Szlikségesnek vélem pontositani a magyar tajékoztatasi gyakorlat rugalmassagara iranyulé felvetésemet. Egyetér-
tlink Stikosd Mikléssal abban, hogy a szovjet-kommunista sajtdmodell vildgosan kijellte a tomegkommunikacié
politikai szerepét, irdnyitasanak maédjat, intézményesilt hatterét, szervezeti strukturdjat, tartalmanak ellenérzési
modjait és az el6allitasi feltételeket — ennek kovetkeztében ezekben nem tortént, nem torténhetett valtozas az
allamszocializmus évtizedei sordan. Amikor azt allitom, hogy a Kddar-korszak tajékoztataspolitikai gyakorlatat tekintve
lathatd némi rugalmassag (Kékesdi-Boldog 2018: 51), akkor arra utalok, hogy korszak végén észlelhet6 bizonyos tdjé-
koztatdspolitikai alkalmazkodoképesség. Mas szavakkal: feltevésem szerint az 1980-as években folyamatosan eltavolodott
a tdjékoztataspolitikai retorika és praxis egymastol. Mig a partvezetés a nyilvanos szféraban nem hagyott fel a marxista-
leninista koncepcid propagalasaval, addig megnétt azinformalitas szerepe. A Nyugati nyitds a mindennapi élet szamos
teriiletén éreztette hatasat a korabban ismeretlen fogyasztasi cikkek megjelenésétdl a szorakozasi és utazasi szokasok
megvaltozasan keresztiil a televizid, a radié és a mozi misorkinalatan at a csaladi és ifjusagi magazinok tematikajaig.
Ezt a valtozast a tdjékoztatasi gyakorlatnak is kdvetnie kellett azért, hogy athidalja a kozpontilag propagalt vilagkép
és a személyes tapasztalatok kozott észlelhetd — egyre novekvé — szakadékot. Annak ellenére, hogy a sajtéiranyitas
mddja és eszkozkészlete elviekben nem valtozott a rendszervaltasig, a gyakorlatot tekintve folyamatosan tagultak a
hatarok, fokozatosan csokkent a tabutémak szama, egyre hangosabba valt a masodik nyilvanossag, és egyre nagyobb
igény mutatkozott a sz6lasszabadséag tereinek novelésére is.

Az 1986-0s csernobili atomkatasztréfa Népszabadsagban megjelent hireinek sajtéelemzésébél lathatéva valt az,
hogy az MSZMP els6szamu lapja — mas kelet-eurépai orszagokhoz hasonléan (lasd bévebben a SZER Kelet-Eurdpai
Szemléjét) — kizardlag a szovjet hirligyndkségre hagyatkozott a tdjékoztatasban, igy harom napos késéssel adott
hirt a torténtekrél. A balesetet kdvetdé néhany héten a beszamoldkban Magyarorszagon (is) elhallgattak a radioaktiv
sugarzas ndvekedésérdl és konkrét mennyiségérél sz616 adatokat. Egyetértek Siikdsd Mikldsnak azzal az allitasaval,
hogy a Népszabadsag ,nem volt képes ellatni informacios szerepét a magyar lakossag tajékoztatasaban”. Ugyanakkor
ltni kell azt is, hogy a szovjet-kommunista sajtomodell mas kelet-eurdpai orszagaiban is — Jugoszlavia kivételével,
ahol a beszdmolokat kritikus hangnemben kommentaéltdk — hasonlo, ha nem rosszabb volt a tjékoztatasi helyzet;
s6t a Szovjetunidban kezdetben hirzarlat volt, és végil hat héttel a baleset utan kezdett el bévilni a tijékoztatas,
addig a rossz hirek elhallgatasa, illetve azok kedvezd hirekkel torténé elnyomasa volt jellemzd (SZER: Kelet-Eurdpai
Szemle). Erdemes kiemelni azt is, hogy a Népszabadsag cikkei indirekt megfogalmazasukkal és a mar-mar unalomig
ismételt egészségvédelmi elbirdsok kozreadasaval (ellendrzott tej fogyasztasa és a nagy level( zoldségfélék alapos
lemosasa javasolt) implicit médon kommunikalta a veszélyt. Ebben az értelemben a Népszabadsag a valsag idején
is partos maradt, am mégis mutatott némi alkalmazkoddképességet.

Végezetil a magyar Ujsagirok tdjékoztatasban betoltott szerepével kapcsolatos felvetéssel kapcsolatban alljon itt
egy nyilt végu kérdés. Vajon szdmon kérhet6-e a tekintélyelvi sajtdmodellben — ahol a sajtd a part meghosszabbitott
karjaként funkcional, és vilagosan kijel6lt szerepe a part ideoldgiai folytonossaganak fenntartasa — az Ujsagirok
egyéni felel6ssége?
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