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A Magyar Radio héskoranak torténete

Aranyi Maria és az Asszonyok tanacsadoja’

Anyunak, Katinak

Tanulmanyomban a Magyar Radié 1925 és 1945 kozotti idészakanak egy hossza életii, els6sorban ndk
szamara készitett, heti rendszerességii eloadassorozatanak, az Aranyi Maria altal vezetett ,,Asszonyok
tanacsaddjanak” bemutatasara vallalkozom. A fellelheté miisorszovegek és iratanyagok altal a felolvasasok
jellegét, felépitését és hallgatdi fogadtatasat vizsgalom. Emellett arra a kérdésre keresek valaszt, hogy a
miisorvezetd altal megfogalmazott nékép miként viszonyul az elsé vilaghaborut koveto években zajlo
nemi és tarsadalmi szerepeket érinté valtozasokhoz, reflektil-e a ,,modern eszmék”, az Gj ndi szerepek
megjelenésére és terjedésére, illetve mennyire illeszkedik a Horthy-korszakban hagyomanyosnak tartott
noi szerepkorok és viselkedésmintak rendszerébe.

Kulcsszavak: Ardnyi Mdria, Asszonyok tanicsaddja, Boldogsdg iskoldja, egyesiileti munka, Horthy-kor, Magyar
R4did, Mit iizen a radid, néi magazin, néi szerepek, nékép, nétorténet, Radidélet, radioétorténet, sorozat

1. Bevezetés
1.1. A Magyar Radié megalakuldsanak koriilményei

A Magyar Radié 1925-t6l 1945-ig terjedd idGszakat Hegedis Géza (2002: 36) egy vele késziilt interjiban ,héskornak”
nevezte, utalva ezzel arra a hatalmas lelkesedésre, amely az els6 két évtized — Ggy technikai, mint miifaji jellegii —
kisérletez6 munkajat jellemezte.> A Telefonhirmondét is magaban foglalé vallalat (a Magyar Telefon Hirmondé
és Radid Rt.) elnoke, Kozma Miklés az 1925. december 1-jei hivatalos megnyitén (november 30-an tartottdk az
ugynevezett sajtébemutatot) —, amelyen a vallalat vezet6i mellett a kormény tagjai is képviseltették magukat —,
sokat idézett beszédében magasztos célt tlizott ki maga és munkatdrsai elé: ,Minden tizleti szempontot hattérbe
szoritva, tisztdn csak a magyar kultira szempontjat szem el6tt tartva fogjuk ezt a fegyvert kezelni.”® Az 4j techni-
kai taldlményt és kommunikdcios eszkozt 6sszefogé médiakonszern* részeként a Magyar Radi6 Rt. a kormanyzé
hatalom engedélyével johetett 1étre, és mindvégig annak feliigyelete alatt miikodhetett, igy feltételezhetjiik, hogy
a benne megjelend tartalom nagyban tiikrozte a kormdny altal képviselt elveket, az dltala a vilagrol alkotott képet.
A radiéval mint Gj kommunikécios eszkozzel szembeni (természetes) felhaszndldi attitlidot az Gjszer(iségébdl
fakadd csoddjara jards — vagy éppen a bizalmatlansdg — jellemezte a kezdeti években. Eurépa legtobb orszaga-
ban, igy Magyarorszagon is az 1920-as évek elsé felére tehet a radidtarsasagok szervezte rendszeres adasok

1 Etanulmény az ELTE BTK Média és Kommunikaci6é Tanszékén készitett szakdolgozatom részlete. Hermann Veronika kon-
zulensem mellett halds koszonettel tartozom mind a Magyar Radié Archivum osztalydn dolgoz6 egykori kollégdimnak — koztiik
is els@sorban Savoly Tamésnak —, mind pedig a Levéltar munkatdrsainak — tobbek kozott Kalmar Janosnak és Szabd Violanak —
tiirelmes és maximalisan segit6kész munkajukért.

2 A Magyar Radi6 miiszaki torténetéért részletesebben ldsd példdul Szabé (1975), Sugar (1993).

3 MRU, 1925. 47. sz. 3—5. Vass Jozsef népjoléti- és munkaiigyi miniszternek, egyben a miniszterelnok helyettesének beszédét
a MRU ugyanitt kozolte.

4 A Magyar Tavirati Iroda, Magyar Radié, Magyar Telefon Hirmondd, Magyar Film Iroda és Magyar Orszagos Tudoésité dltal
alkotott hatalmas vallalat kialakuldsdnak koriilményeit ldsd b6vebben Ormos (2000).
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megsziiletése, s a folyamatos miszaki-technikai fejlédéssel a Magyar Radié is 1épést tudott tartani (Gergely 1975:
11-13). Az el8fizet6k szama — az 1931 és 1932 kozotti kisebb csokkenéstdl eltekintve — évrdl évre novekedett a
korszakban,® maga utdn vonva a rddiénak az emberek hétkoznapjaiba valé fokozatos beépiilését, amelyet mér
inkéabb a napi rutinszer( felhasznalas jellemzett. Ahogy korabban a sajtd, most az elektromos tavirét kovetGen
a radio 1épett be a média dtformdldsdnak folyamatdba, s vélt lassan e komplex birodalom részéve (vo. Briggs &
Burke 2004: 109, 182). A ,hangos tjsig” fiatalabb testvérének felépitése nem korlatozédott egyetlen meghatdro-
zott tematika koré: a reggelt6] késé estig tart6 adasid6ben a tajékoztatas, az ismeretterjesztés és a szérakoztatas
haromszogében igen széles skdalan mozogtak a miisorok:® megfért egymas mellett a hirek felolvasdsa és a zene,
a tudomdnyos és a torténelmi ismeretterjesztés, tovibba a kiilonféle (akar eszperantd) nyelvleckék, az irodalom,
amese és a sport, valamint a vasarnaponként kozvetitett misék. A radiés miifajként kialakult hangjatékok mellett
gyakoriak voltak a helyszini kozvetitések és az tgynevezett hangképek is, amelyek megjelenésével fokozatosan
valt kiilon a nyomtatott sajt6tol és a telefonhirmondétdl, s alakult at sajatos, csak ra érvényes tulajdonsagokkal
rendelkez6 4j médiumma. A hallgaték hozzaszoktak bizonyos misorokhoz, vartik az egyes sorozatok” kovetkez6
adasat, s ha a radio vezetése ezt a rendszerességet modositotta, netdn meg is szakitotta, akkor felhdborodasuknak
adtak hangot olvaséi levelek formajaban.?

Az 4j taldlmany okozta zajosabb vilag (Briggs & Burke 2004: 159) azonban a kezdeti htsz évben f6ként a féva-
rosban és egyes Budapest kornyéki vidéki nagyvarosokban volt tapasztalhatd, ezeken belill is els6sorban a kozép-
rétegek és az értelmiségiek otthonaiban: eléfizet6i ardnyszamuk — az évek alatt tapasztalt ingadozdsokkal egytitt
is — sosem ment 50 szdzalék ald (Glatz 1975).° Bar a rétek felett felcsendiilé hangszeres zene vardzslatos hatasa
bizonyosan valds élménye volt az irénak (Moéricz 1935), az a cél, hogy a magyar kultarat (vagyis a radiét) elvigyék
a tanyai vilagra,'® ebben az idészakban még nem valdsulhatott meg (Ormos 2000: 138).

Ahogy az irott sajt6 orgdnumaiban ekkor mar természetes volt a néi rovatok jelenléte, a radié is szamitott a
néi hallgatétaborra. A radideléfizetéket és -hallgatokat nemek szerint mutaté adatsor sajnos nem all rendelke-
zésiinkre, a misorujsag egyik 1927-es szimaban a cikkiré mégis azt hangsilyozta, hogy ,a hallgaték tobbsége

a nék sordbdl keriil ki”, akik ,hdldsabban fogadnak mindent, ami szérakoztat, oktat, a fantdziat szinesiti”."*

1.2. A n6k helyzetérol a Horthy-korban

A magyarorszagi nétorténet leirasaban a két vilaghabort kozoétti korszakot az alapvetéen politikatorténeti
korszakolds, azon beliil a normativnak nevezheté iranyzat folyoményaként gyakran a ,hanyatlds idészaka-
ként”? értelmezik (vo. Papp & Sipos 2017: 18-27). Az els6 vilaghdborut kovetd években a nék szavazati vagy
fels6oktatdsi tanulmanyokhoz valé joga sulyosan sériilt az 1918-as révid ideig tarté allapothoz képest — noha
példaul a nék szavazati joga akkor sem volt dltalanos érvényd. A folyamat azonban, amely a XIX. szdzad mé-
sodik felében elkezd$dott, az 1920-1945 kozotti idészakban sem allt meg, inkabb a koriilmények, lehetéségek

5 A novekedés iiteme az 1930-as évektdl joval lassabb, mint a radié megjelenését kovets kezdeti években (Glatz 1975). Az 1944.
janudri el6fizet6k szama 903 585 6 (1944. marcius 2-i Végrehajtobizottsagi iilés jegyzékonyve).

6 Ennek indoka a célk6zonség mind korosztaly, mind miveltség, mind izlés szempontjabdl a lehetd legtagabb korben vald
meghatarozasa is volt.

7 A korszakban a rendszeres id6kézonként adott, egy tematika koré szervezett, legalabb hiarom részbél 4116 misorfiizért
nevezhetjilk sorozatnak. A kiilf6ldi radiékban mér a kezdeti évektdl sugarzott fiktiv, folytatdsos torténetlancolatok (példaul
szappanoperdk) a Magyar Rddiéban ekkor még nem jelentek meg.

8 MNL OL K-615 96. csomd.

9 A foglalkozés szerinti el6fizet6i megoszlast mutaté tabldzatok azokat a korabeli adatokat 6sszesitik, amelyekben az 6sszeirdsi
szempontok 1934-t6] megvéltoztak, igy ,egyes tarsadalmi rétegek radiokésziilékkel valé ellatottsdga nem minden nehézség
nélkiill mérheté csak le” (Glatz 1975: 79).

10 MRU, 1925. 47. sz. 4.
11 MRU, 1927. 40. sz. 5-6.
12 Lésd példéul Pet6 & Szapor (2004), Szapor (2007).
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modosuldsdrol beszélhetiink. A dolgozé nék ardanya fokozatosan novekedett (a hdzassdg utdn munkat véllalé
n6k korében is), ahogy a felsébb oktatdsban részesiilé, majd tudomdnyos palyéra 1ép6 nék aranya is — igaz, 6k
komoly nehézségek dran szerezhették meg képesitésiiket és dlldsukat (Papp & Sipos 2017: 39—41).

Kovéacs M. Mdria az els6 vildghaborus veszteségeket kovetd idszakot a nék politikai emancipaciéjanak olyan
megvaldsuldsaként definidlja, amikor a liberdlis bedllitottsagi feminista mozgalom helyét ,egy, a korhangu-
latnak jobban megfeleld antiliberélis neokonzervativ eszmeiségii n6mozgalom vette at” (Kovacs M. 1994: 179).
Az a kutatasi irdny, amely a Horthy-korszak nétorténetének vizsgéalata sordan a politikai célok megvalésuldsan
vagy meghitisuldsan tul az adott lehetéségekhez alkalmazkodo dtalakult szerepeket és szerepvallalasokat teszi
meg az elemzés alapjaul, kiilon figyelmet szentel a ndi aktivitas jellemz6 szintereinek (példaul a néi egyesiile-
teknek) és az éppen kialakulé j teriileteknek (példdul egyes radidomtisoroknak). Az a sokszinti kép, amely a n6i
torekvéseket jellemezte a XX. szdzad elején (Sarai Szabd 2014: 85), a vizsgalt korszakban tovabb drnyalédott.
Részben a megkapott (részleges) politikai jogok, részben a hdaborti miatt kényszerten felgyorsult, a mindennapi
életet és benne a tarsas kapcsolatokat érint6 atalakulasi folyamatok kovetkeztében a néi nemi szerepek, a n6-férfi
viszonyrendszer, a tirsadalomban betoltott feladatkoreik modosultak, illetve Gjabb alternativ szerepkorokkel
béviiltek ki a korszakban (vo. Papp & Sipos 2017), s folyamatosan jelen 1év6, Gjra és Gjra vitaforrassa el61ép6
témak lettek Ggy a nyomtatott sajtéban, mint az irodalomban vagy a jatékfilmekben."* A kirajzol6dé6 vagy éppen
nyiltan kimondott vélemények vizsgilatdban a lényeges elem bizonyos szempontbdl nem az allaspontok éles
egymasnak fesziilése, hanem az, hogy kontextualizaltdk a nék els6 vilaghdbord utdni tdirsadalomban — a mun-
kéban, a csaladban, a szexudlis életben — betoltott szerepét.

Vajon a Magyar Radié — mint a kormény feliigyelete alatt miikodé, heterogén célkozonséggel bir6 Gj médium —
milyen mértékben és milyen médon vett részt a n6iség jelentésének definidlasiban? Mennyire tartotta fontosnak
az errdl foly6 diskurzus jelenlétét miikodésének els6 két évtizedében?

1.3. A vizsgalat hattere

E tanulményomban egy néknek sz616, 15 éven at fennall6, magazin jellegli el6addssorozat, az Aranyi Maria'
vezette ,Asszonyok tanicsaddja” felolvasasainak® részletes ismertetésére vallalkozom. A vizsgélat forrasai voltak
kis részben a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltardban megtaldlhaté sz6vegek,'® nagyobb részben pedig
Aranyi A boldogsdg iskoldja cimi kotete, amely az adasok elhangzott {izeneteit (az életvezetési/lelki tandcsokat)

13 Laésd példdul Zsadanyi (2017), Borgos (2013), Vajdovich (2016).

14 Ardnyi Méria ird, Gjsagir6 (1897-1977). Néhdny éven it a Képzémivészeti Akadémia névendéke volt, majd Gjsdgirdssal

kezdett foglalkozni: az Uj Bardzda, valamint a Budapesti Hirlap asszonyrovatanak szerkesztdje, késébb felelGs szerkesztéje lett a

Képes Krénika ,, Zart ajtok” cimd rovatanak. 1926-t6l a Magyar Radi6 rendszeres el6adéja — akkor még Te6reokné Aranyi Mdria

néven. A ,Teoreokné” 1928 oktdberétdl elmaradt, s ettd] kezdve Aranyi Mariaként szerepelt — Huszka Jendvel kotott masodik

hdzassdga utdn is. A korszak folyamén a Radi6életben kozolt cikkekben vagy fényképeinek aldirdséban (példdul RadiGélet, 1931.
5.sz.217.) rendszerint teljes nevén szerepel, ahogy az egyes el6addsokra sz416 felkéréket is Huszka Jen6né Ardnyi Méria ,urholgy”
vagy ,urasszony” részére cimezték, vo. Ardnyi (1937), Aranyi (1977), MNL OL K-613 93. csomé; Aranyi Mdria. Magyar Eletrajzi

Lexikon, http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/ABC00003/00424.htm.

15 A korszak jellemz6 radiés miisorszamai voltak az Ggynevezett el6addsok vagy felolvasdsok, amelyek egy meghatdrozott té-
madban, dltaldban ismeretterjesztd vagy tajékoztatd célzattal megirt 6sszefoglald jellegtl szovegek felolvasassal torténé eléadasai
voltak. Az Gjsdgokban egyarant hasznéltédk a ,felolvasds” vagy az ,el6adds” szavakat az adott mdsorcim mellett meghatdrozéasként,
fuggetleniil att6l, hogy megegyezett-e egymassal a szoveg iréjanak és tényleges felolvasédjanak személye. A két fogalom haszna-
latdban abbdl a szempontbdl tapasztalhaté némi kovetkezetesség, hogy a délutdni, rendszeresen jelentkezé miisorok, sorozatok
esetében inkdbb az ,el6adds” megjelolés figyelheté meg. Hires ember radiéban felolvasott szovegét tobbnyire a ,beszéd” széval
jelolték a miisordjsagban, mig Horthyné esetében kizérdlag a ,radiészdzat” kifejezést hasznaltak. A radio altal készitett miisorsta-
tisztikdkban (példdul N. n. 1930: 245-249.) ,felolvasas” terminussal jelolték az Osszes szoveges misort, tehdt a hirek, az irodalmi
mivek, a nyelvleckék, az ismeretterjeszts eldadasok, valamint a radiébeszédek, -sz6zatok egyarant ebbe a kategdridba tartoztak.

16 A kézzel vagy géppel irt miisorjegyzetek csekély szimban és toredékesen maradtak fenn, s csak némelyikiikon szerepel az
1940-es vagy 1941-es évszam (MNL OL K-615 361. csomd).
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gyUjti 0ssze.”” Ezen kiviil felhasznaltam a Radié 1929 szeptemberétdl kiadott Radidélet cimil képes hetilapjét,
amelynek nem meglelhet6 példdnyainak kiegészitéseként az MTT altal kiadott Magyar Radi6 Ujsdg, valamint
a Népszava vonatkoz6 szdmait vettem igénybe.

Bar a hallgatéi levelekre valaszolé miisorok soraban nem volt teljesen egyediilallé — hiszen a ,,Mit {izen a radi6?”
mar 1926. mdjus elején kezdetét vette —, olyan, kifejezetten néknek sz6l6 miisor, amely a praktikus tanacsadas mellett
mint kedves és meghitt baratnd igyekezett hallgatdit az élet megprobaltatdsain végigvezetni,'® nem volt még egy.

2. Az ,,Asszonyok tanacsaddja”

A sorozat cime értelmezhetd ,asszonyoknak sz6l6 tanacsadd” miisorként, dm — ahogy az kotetének elészavaban
olvashaté — Ardnyi dnmagat jelolte ki az asszonyok tandcsadéjanak (Aranyi 1937). Visszaemlékezése szerint
a musor oOtlete Huszka Jen6tdl szarmazik: 6 javasolta, hogy a hallgatdk levélben megirt kérdéseire valaszolva
legyen az az asszony, ,aki a tobbiek problémait meghallgatja (elolvassa!), foglalkozik gondjukkal-bajukkal, és
amennyire csak tud: segit rajtuk megfontolt tandcsaival” (Ardnyi 1977: 190).” Huszka — mint a Magyar Radié
Miniszterkozi Ellen6rz6 Bizottsdganak tagja — maga ajanlotta be a misorotletet Sz6ts Erné igazgaténak, s
igy indulhatott el a sorozat 1927. szeptember 15-én csiitortokon 5 6rakor.?® Eleinte véltakozé hétkéznapokon
(és ebbe a mai embernek a szombatot is bele kell értenie), a délutdni/kora esti 6rakban, dltaldban 6t-tiz naponta
jelentkezett a miisor. 1929-ben alakult ki a hétf6 délutdn 4 6rai kezdet és a heti rendszeresség — a nyari hosszabb,
s néhany alkalomszeri sziinet mellett.”! 1934-ben élltak 4t a keddi addsokra, s ettdl ritkdn tértek el, mig 1939.
szeptember végétdl az adas kéthetente jelentkezett (a valtds koriilményeire a késGbbiekben térek ki).
Elsé felolvasdsdra igy emlékezett vissza Ardnyi:

Igyekeztem nem érzelegni, a visszafogott hangot ideill6bbnek éreztem; ugyanakkor siré
asszonyokat képzeltem magam elé, akiken talan segithet a j6 és okos sz6, s én igyekez-
tem, hogy valéban j6 és okos legyek (Aranyi 1977: 191).

Az el6adéasok felépitésére vonatkozdan a kevés fennmaradt kézirat okan inkdbb a visszaemlékezésekbdl kap-
hatunk képet. Ardnyi eleinte kivélasztott egy-egy ,néi problémat”, amelyrdl altaldnossdgban beszélt.?? Az elsé
misorok utdn szélling6zni kezdtek a hallgatéi levelek, majd amikor a hallgaték megtapasztaltak, hogy gondjaikra,

17 A boldogsdg iskoldja 1937-ben, a misor tiz éves fennalldsa alkalmébdl jelent meg. Tiz év hosszu id6, amely alatt egy embernek
meg is valtozhat az élet egyes kérdéseirdl alkotott elképzelése. Az évek alatt bekovetkezett esetleges véleményvaltozds azonban
a konyv alapjan nem mérhet§ le, hiszen a kiadds el6tt az iréné rendszerezhette, szerkeszthette a kordbban a misorban szere-
pelt véalaszokat, esetleg 4t is irhatta némelyiket, {gy azok sokkal inkdbb egy kiadas éve koriili véleményéllapotot titkkrozhetnek.
Feltehet6 azonban, hogy Aranyi hdzassagrol és né-férfi kapcsolatrdl alkotott véleménye nem sokban valtozhatott az eltelt évek
alatt (v6. T. Ardnyi é.n., Aranyi 1990).

18 MNL OL K-613 93. csomd, 204.

19 Ardnyi visszaemlékezésében a sorozatot jelolte meg ugy, mint radidbeli szereplésének elsé szinterét. Val6jaban 1926 novem-
berétdl volt gyakori és rendszeres délutdni-esti el6add: ifjisagi eldadasokat tartott, mondakat és regéket olvasott fel (példaul
Prometheus, Rege a csodaszarvasrdl, Eger és Szigetvdr). E miisorok szovegei nem maradtak fenn.

20 Az els6 el6adds pontos ddtuma kérdéses lehet. A szeptember 15-ei ddtum azt az idépontot jeloli, amikor a Radi6életben
Ardnyi neve mellett a miisor cime is szerepel. Ezt megel6z6en 6t alkalommal taldlhatunk olyan felolvasdst, amelynek el6addja
Teoreokné Aranyi Mdria, 4m se a cimet, se a témat nem tiintették fel mellette. Amennyiben feltételezziik, hogy ezek a miisorok
madr az ,Asszonyok tandcsadojat” jelzik, a sorozat elsé jelentkezésének az 1927. majus 21-ei szombati ddtumot kell elfogadnunk.

21 Azeltérd adasid6k mas-mas hallgatésdganak logikajaval a radio vezetése a kezdetektél tisztaban volt: a ,M{sorpolitika” cimen
(MRU 1926., 44. sz. 13-14.) az eltelt egy év tapasztalatait 6sszegzé cikk egyértelmien kijel6li a n6i miisorok délelétti vagy délutani
helyét — amely utébbi szintén ,holt id6nek szamitott” (Glatz 1975: 56) —, s a radi6 ,f6 programszdmainak” fenntartott misoride-
jeként definidlja az este 7 6ratdl éjfélig tartd idészakot. A néi tandcsadé sorozat is hamar megkapta délutdani megszabott helyét
a miisorrendben, amely a hdztartdsukat vezetd, otthon tartézkodé6 nék idésévjava valt a Magyar Radiéban is (Antaléczy 2001).

22 A misorvezet6 kés6ébbi multidézésben sem drult el ennél tobbet elsé felolvasdsa tartalmdarodl: a sajat életébdl meritett Gszinte
megnyilatkozds azonban hamar §szinte kozlékenységet valtott ki a hallgatokbodl (v6. Radidélet, 1937. 6. sz. 7., Clementis 1935: 91,
Ardényi 1977: 191).
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kérdéseikre vélaszt kapnak egy-egy felolvasdson belill, a levelek megszaporodtak, mig a mdsoridét mar szinte
kizardlag a valaszadasok toltotték ki. Elmonddasa szerint e levelekbdl rajzolddott ki szdmara, hogy ,a legnagyobb
gond ma: a kenyér és az allastalansag” (Clementis 1935: 91). Ez inditotta 6t arra, hogy a miisor elején allashir-
detéseket k6z6ljon — a radi6 engedélyével, dijtalanul.®

2.1. Hirdetések, felhivasok?*

A rovid hirdetések szinte kizdrélag néknek széltak; elvétve szerepelt koztiik egy-egy férfiaknak sz6l6 felhivas.
Az allasok legtobbje alacsony végzettséghez kotott, haztartasi vagy szakmunkakkal volt kapcsolatos. A hazve-
zet6ndi, takaritdi vagy szobalanyi allasok kozott talalhatunk olyat is, ahol nagy teherbirasu jeloltet keresett a
hirdet6 ,a hdztartds minden munkajira” — dltaldban fiatal n6t. Vagy drva lednyt: a sztikszavi hirdetésekben
ez is gyakori kitétel volt, kiilonosen akkor, ha tobb gyermek mellé kerestek valakit, aki a hazimunkakat is el-
végzi. Az ajanlattevé néhany kivételtdl eltekintve — példaul amikor kétszemélyes vidéki hdztartdsaba keresett
valaki ,minden haztartdsi munkét végz6 fiatalabb, jol f6z6 n6t” havi 40 pengéért és teljes ellatasért® — sosem
szamszer(sitette a munkaért jar6 bérezést, dm az, hogy az illet6t ,csalddtagnak tekintik” majd, gyakori igéret
volt. A fizetéseket az olyan szakmunkdk esetében sem jel6lték meg, amelyek legtobbjénél tanuldlanyt vagy
tanoncot kerestek, példdul fodrasz, kozmetikus vagy fényképész mellé, fiz6szalonba, kalaposiizletbe, néi vagy
férfiszabosdgba. Magasabb végzettséget igényls, példaul tanitdi, nevel6néi vagy nyelvtandri hirdetést keveset
taldlhatunk; koztiik is a leggyakoribb a német nyelv oktatasara szo6l6 felhivas.?® Es barmely munkakérben gya-
kori elvaras volt a jelolttel szemben, hogy az illeté magyar és/vagy keresztény legyen.

Az allashirdetéseknek volt egy kiilon csoportjuk, amely a nyugdijas korosztalyt célozta meg: 6k hazi munkéaért
vagy takaritdsért lakast és ellatast kaphattak, de arra is taldlunk példat, hogy egy nyugdijas né kért segitséget:
havi 70 peng6ért cserébe lakast és ellatast igényelt.””

A fennmaradt mlisortoredékek alapjan rendszeresek lehettek az drva vagy nehéz anyagi koriilmények kozott
€16 sziill6k gyermekeirdl sz6l6 orokbeadasi felhivasok kozzétételei (az egy honapos csecsemétdl a 12 éves gye-
rekig!), valamint az 6rokbefogadé leendé sziil6k hirdetései.”® Gyakoriak lehettek a targyi igényekre irdnyulé
felhivasok is: példaul a mindkét labara megbénult asszony kérése, akinek ,beteg tolékocsira” van sziiksége, mert
igy ,a férj a levegére kitolhatna beteg feleségét”® Erdemes megjegyezni, hogy Ardnyi e kérések felolvassat
mindig alditdmasztotta az illeté nehéz anyagi kortilményeinek rovid felvazoldsaval.

~Megkértek a kovetkez8k kozlésére.” Ezzel a kezdettel hangzottak el azok a felhivdasok, amelyekben az orszag
kiilonb6z6 pontjain él6 emberek eltint hozzatartozdjukat keresték az illetd sziiletési idejét, legutolsé ismert
tartozkodadsi helyét adva meg. Vagy forditva: egy szintén datum nélkiili téredék szerint ,Wagner Laszlénénak
tizeni az ura Aradra, hogy ne aggddjék miatta, egészséges és munkat is kapott.”*

Az éllashirdetések kozlésének, az drokbeadasi és -fogaddsi szdndékok felhivdsainak, az eltlint személyek
megtaldldsdra vagy nélkiilozhetetlen targyi javak beszerzésére irdnyuld felolvasdsok l1étében figyelemre méltd

23 Itt Gjabb észrevételt kell tenni Ardnyi emlékidézése és a fennmaradt miisorszovegek/tjsagcikkek kozotti eltérésrdl, hiszen
a vlaszok Ardnyi szerint ,fortélyos” megfogalmazasira oly médon, hogy abba élldsok hirdetését is ,bele lehessen csempészni”
(Ardnyi 1977: 13), a felvazolt koriilmények mellett nem volt szitkség (v6. Clementis 1935, MNL OL K-613 93. csomé 262).

24 Az aktudlis hirdetések forrdsa kizarolag a Levéltarban fennmaradt toredékes musorjegyzet — Ardnyi 1937-ben megjelent
kotetében tehat értelemszertien egy sem szerepel.

25 MNL OL K-615 361. csomd, 12.

26 A német nyelv ismerete tobb mas munkakort is érintett: nem egy esetben elvards volt ez a takariténékkel, a ,varrasban jartas
csecsemdgondozdéndkkel” vagy a hdztartdsi munkékat végzé fiatal lednyokkal szemben is.

27 MNL OL K-615 361. csomo, 6.

28 Mindkét esetben — és az alldashirdetések megfogalmazasaban is — a keresztény, dltaldban rémai katolikus valldsra vonatkozé
kitétel gyakran szerepelt; ez annak volt burkolt kozlése, hogy az illet6 ,nem zsidé”.

29 MNL OL K-615 361. csomd, 9.
30 Uo. 46.
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a felhasznal6k radidval szembeni attitiidje: a miisorvezetd és az el6fizetSk is kihasznaltdk az (j kommunikdcids
eszkoz nyujtotta lehet8séget, vagyis az informdciddramlas (tdjékoztatds/tdjékozddds) minél szélesebb korben
tortén6 megvaldsitasat tették lehet6vé. Hagyomdnyos médon, a technika dltal mégis Gjszertien haszndlta Ardnyi
a média legtjabb szerepl6jét: mint kikidlto, ,kozhirré tette” a néi tovabbképzési lehetéségeket — igy példaul
az Orszagos Stefdnia Szovetség négy hetes csecsembgondozasi tanfolyamat® vagy a Katolikus Haziasszonyok
Orszagos Szovetségének ,Elet iskoldja” cim(i, nemzetnevelési és gyakorlati egészségtani eléaddssorozatit.?
Levelekben feltett kérdésekre valaszolva hirdette meg egyes tanintézmények cimét vagy nydjtott segitséget
nyugdijiigyek intézésével, diplomasok allaskeresésével kapcsolatban. A misor alapotletét megvaldsité tana-
csok nytjtasa pedig mar egy bensdségesebb hangvételt, a kozvetlen kommunikdcié (latszatanak) kornyezetét
teremtette meg azzal, hogy a hallgatdi levelekre maganjellegii, mégis a nyilvanossaghoz sz6l6 tizenetekben
reagalt: a hallgaték a masoknak sz6l6 tanacsoknak éppuigy oOriiltek, mint amikor sajat kérdésiikre kaptak va-
laszt. Ezekbdl az tizenetekbdl rajzolédnak ki Ardnyinak a korszak ,modern eszméirdl”, a néi-férfi szerepekrdl,
a helyes viselkedésrdl és mindenek felett a hdzassagrdl vallott elvei.

2.2. Hazassagrol, boldogsagrol

Mert Arényi ,a boldogsag beteljesedését” a boldog csaladi élet megvaldsuldsdban latta (Aranyi 1937: 10). Tobb-
szor hangsulyozott elve szerint — 6sszhangban a korszakban a nékérdéssel foglalkozoék dltaldnos véleményével —
ahdzassighoz a szereteten és az egymads irdnti tiszteleten tul az anyagi alap is feltétlentl sziitkséges: akkor teljesite-
nek szent kotelességet és cselekednek helyesen a fiatalok, ha ,el6re szamolnak”, mert ,jobb rendezett koriilmények
kozott varni, mint rendezetlen koriilmények kozott nyomorogni”.?® Noha tobb tizenetében a szerelmi hazassag
fontossagat hangsulyozta, nem vetette el a pusztidn anyagi alapokon nyugvé érdekhdzassdgot sem — amely a
korszak hazassagrol alkotott elképzeléseitSl nem volt idegen (Sarai Szabd 2014: 91) —, amennyiben az az egymads
személyiségének alapos ismeretén nyugszik, és csak akkor tartja erkolcstelennek, ha az egyik felet érzelmileg
félrevezetik ebben (Ardnyi 1937: 60—62). A hiazassigban valé megmaradas mellett tort palcat olyan esetben is,
amikor a ,konnyes szemek” jeligéjii levél ir6janak az utébbi két évben mar nemcsak férje rideg modorat, hanem
fizikai bantalmazasat és gyakori ,porig alazasat” is el kellett viselnie. Az asszony orvosa a kiilonvalast javasolta,
Aranyi azonban a ,jozan ész és a kotelesség szavara” hivatkozva az anyagilag rendezett otthondban val6é mara-
désra 0sztonozte a levélirét, bizva a meg nem érdemelt bizalom férjre gyakorolt léleknemesité hatdsaban (Ardnyi
1937: 113-115).

Hogy a hazaséletben, amely a hétkéznapok kényelmes, viharoktdl mentes egytittese kell legyen, kinek milyen
feladatai vannak, arrél Ardnyi tradiciondlis elveket vall: a feleségnek, aki ,életét odaajindékozta az urdnak”,

»ne legyenek elképzelései”, hanem alkalmazkodjék ,mindenben a férje vigyaihoz és természetéhez”, ,a hdzassagnak
az érzéki részét pedig bizza rd az urara” (Ardnyi 1937: 83—85). Ha példdul a férfi olvasni vagy furni-faragni szeret,
hagyni kell, hadd tegye, ellenben ha beszélgetni kivin — akdr a ,cipStalpak ellendlléképességérél” —, az asszony
akkor is legyen csupa érdeklédés (Aranyi 1937: 97).

Aktiv szerepet annyiban szédn a hdzassdgban él6 nének, hogy mindig, munka kozben is 6ntudatosan tigyeljen
arra, nehogy vétsen az esztétika ellen, ami nemcsak a lakds tisztasdgdra, hanem 6nnon kiilsejének rendezettsé-
gére is kiterjed. Ennek jegyében a né kezdje napjat mindig korabban: férje nehogy kécosan, rendezetlen ruhiban
lassa, hiszen ,nem szabad elrontania azt az illiziét, amit annakidején kér6jében ébresztett”. Ennek megtartdsara
beszédében, mozdulataiban is tigyelnie kell; az asszony, ,ha férje jelen van, ne érezze magit teljesen feszteleniil”,
hanem ,viselkedjék Ggy, mintha tarsasdgban lenne” (Ardnyi 1937: 89-90). Az otthoni kényelem megvalGsitasa

— az linnepi programok megszervezése, az ebéd pontos és gondos elkészitése, a férfi teljes ruhdzatdnak rendben

31 Uo. 69.
32 Uo. 16.
33 MNL OL K-615 361. csomé, 8.
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tartdsa — mindaz, amiért a né felelés, s amiben Ardnyi szerint a né cselekvé ereje megnyilvinulhat. Még az
»immordlis gondolkoddsban” is a férfié az aktiv szerep: bar a fiatal levélir6 szerint mindegy, hogy ,valaki meg-
eskiidott az oltdr el6tt vagy sem”, Ardnyi valaszdban kifejti, hogy ilyet ,fiatal ldny magédtél nem mondhat”, erre
a ,rettenetesen cinikus megjegyzésre” és a léha életre biztosan az a férfi tanitotta 6t (Ardnyi 1937: 48).

Jéval ritkdbban fordult el6, hogy a férfiak kotelességeit is meghatdrozta a mlisorvezet6 — erre az egyik hallgaté
is felhivta a figyelmét. A férfinak mint csaladfenntarténak az anyagi alapok megteremtésén és fenntartdsan tul
a csalddban uralkodé tiszta erkolcs meglétére is ligyelnie kell, leginkabb példamutaté magatartdsaval, mert a

yhitlen, konnyelm, erkolcstelen gondokozast férfi biztosan megrontja el6bb-utébb a feleségét is”. A megélhetés-
rél val6 gondoskodés feladata aldl a ,mai tarsadalmi és erkolcsi rend szerint” akkor sem vonhatja ki magat a férj,
ha felesége keres, a ,hitvestarsi szolidaritds” elleni vétket pedig a férfi esetében is elitélenddnek tartotta (Ardnyi
1937: 101-103). A férfiak gyerekkel szembeni kotelességeirdl csupan a csalddfenntartds kapcsan, érintélegesen
tett emlitést.

Aranyi valaszaibdl — bar egy izben ,szerény tandcsaddénak”, az 6rok kétkedének mondja sajat magat (Aranyi
1937: 95) — gy tlinik, egyédltalan nem volt bizonytalan elveinek kifejtésekor: valdsagos szabalyokat fektetett le
a né (passziv) és a férfi (aktiv) szerepeir6l. Vajon ebben a markdnsan hagyomdanyos elveken alapulé néképben
milyen mértékben kap helyet a dolgoz6 n6? Egyéltalan helyet kaphat-e?

Ahogy azt a korabbiakban felvdzoltam, a miisorok részét képezte a friss allaslehetdségek kozlése; a felolvaséd
szinte kizardlag n6knek kinalt munkékat hirdetett meg. Azonban azt is lesztlirhetjiik, hogy a felkinalt allasok
jelent6s része nem képzettséghez, tanuldshoz kotott, tehat nem szakmai elhivatottsag, hanem a létfenntartas
sziikséglete miatt vallalandé munkakrol van szé. Amennyiben a koriilmények ugy hozzak — példdul ha a férj
katondnak vonul —, buzditja a kétségbeesett tanacsot kéréket a munkavdllaldsra.®* Ahogy egy fiatal levélironak
kifejti, szerinte a dolgoz6 anya gyermeke fejlédése és tanuldsa érdekében dolgozik, mikézben fiatalsagit, erejét,
idegeit és életének egy részét adja oda (Ardnyi 1937: 34) — ez a megdllapitds a haztartds, a férjnek odaadott élet
vagy a csalddért otthon végzett folyamatos munka kapcsdn soha nem meriilt fel. Bar a n6k szdmdra a tanulas
fontossagat olykor megemliti, a palyavalasztds kapcsin esetiikben a hdztartasvezetés gyerekkorban kezd6dé
elsajititdsanak nélkiillozhetetlenségét hangsulyozza, ami egyben az ,otthon szeretetének” zéloga is (Aranyi 1937:
187-193).%> ,Meghasonlott anyanak” — aki noha lanyét arra nevelte, hogy ,majdan jo feleség valjék bel6le”, a leany
mégis kijelentette, hogy ,hivatalba szeretne jarni” — azt tanacsolja, ,hagyja, s6t segitse 6t abban, hogy keresse
a boldoguldst ugy, azon az Gton, amely neki megfelel.” Azzal vigasztalja a levélirét, hogy talan majd mégis ez
az Ut vezeti el lanyat az altala is kivant boldogsdghoz — vagyis a hizassdghoz.?® S még abban az esetben sem
merill fel a tanulds vagy az otthonon kiviili (akdr egyleti, segit6) munkara val6 buzditds, amikor a levéliré nem
tudja, mit kezdjen teljesen tiresnek érzett életével (Aranyi 1937: 145-147).

Igazi generdcios kiilonbség fesziilt az egyik levél ir6ja és a milisorvezetd kozott. A fiatal lany szerint a XX. szdzad
Uj eszméi kozt, amikor a ,lanyok batran nekivdgnak az életnek”, ,nem nézhetik olyan szemiivegen a hdzassagot,
mint nagyanydink”, hiszen a mai n6 a hdzassdgban mar nem akar ,,dldozat és szolga lenni, hanem egyenjogu fél,
aki, ha csalodott, emelt fével tovabb dll, mert egy az életiink és ahhoz mindenkinek joga van” (Ardnyi 1937: 73).
Arényit val6sdggal lesujtotta a ,harcias levél™ eddig mindig azt gondolta, ,.a kiilsé maz lehet kiillonb6z6, de a néi
1élek 6roktdl fogva ugyanaz, és az is marad valtozatlanul”, és lam, ennek a levélnek minden sora olyan szdmdra,
mintha egy mds vilagrészbdl jott volna az Gizenet (Aranyi 1937: 74). A ,18 éves kislany” — ahogy Ardnyi utal a
levéliréra — a n6-férfi kapcsolatot is mds szintre helyezi: szerinte ugyanis a férfi ,tartsa szerencséjének, ha a né
leereszkedik hozza” hazassdg céljabdl, amelyet egyébként nem is tart életképes intézménynek (Ardnyi 1937: 76).
A fit1 és a lany kozotti ,érdekmentes, Gszinte baratsag” a levéliro szerint sajat korosztalyanak taldlménya, amely-
ben a célt nem nézé szérakozas sokkal nemesebb, ,mint a régi leinyok férjfog6 hadjarata” (Ardnyi 1937: 74).

34 MNL OL K-615 361. csomd, 21.

35 Ugyanakkor egy izben — miisoron kiviil — a munkat vallalo feleség kérdésével kapcsolatban azt is megfogalmazta: ha a férj sz4-
mara problémadt jelent, hogy felesége dolgozik, akkor a felek kozott vélhetSen nincs is igazi 6sszhang (Rédidélet, 1937. 38. sz. 8-9. 0.).

36 MNL OL K-615 361. csomé, 76-77.
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Aranyi igyekszik fliggetleniteni magat és asszonytdrsait a levélben hangoztatott elvektd], s a levéliré ,fiatal
szertelenségének” tulajdonitja a ,sulyos szavakat”. Meggy6z&dése, hogy a ,vilag gazdasagi problémai, az anyagi
korillmények véltozasa a nd szerepét lényegében nem véltoztatta meg”, és azok, akik

...az emberi természettel ellenkez6 modern eszméket beledobjik a vilagba, vagy abnor-
malisak (sic!), vagy gonosztevik, vagy nagyon csalodtak és azért keresik 4j utakon a meg-
oldést, vagy mint 6n, nem ismerik az életet (Aranyi 1937: 76).

Hangsulyozza, hogy az egyenjogtisagot — amely a ,boldog hazassag alapfeltétele” — lelki tulajdonsagaival és
nem anyagi figgetlenségével éri el a né (Ardnyi 1937: 75). Szigoru nevel6ként ad tandacsot a levélirénak: ,tanulja
meg a régi asszonyok idealizmusat és aldzatos hittel késziiljon a hazassagra és ne legyen mds vigya, mint hogy
magahoz ill6 tarsat taldljon, akivel egész életén at megoszthassa emberi maganyossagat”. Emellett tanulma-
nyozza a boldog hdzassighoz sziikséges tulajdonsagokat és eszkozoket, mert

...az Ures, nagy szavakkal odavetett modern eszmékben valamirevalé né még soha nem
taldlta meg talajit és lelke nyugalmat. A hdzassag régi intézmény, sokezer éves és csak
a régi eszkozokkel lehet benne boldogan élni. Az emberi sziv pedig még régibb és nincs
az az Uj id6, amely megvaltoztatna igényeit (Ardanyi 1937: 77).

Ritkdn ugyan, de arra is taldlhatunk példat a fennmaradt forrdsanyagban, amikor férfi kért segitséget az
Asszonyok tandcsaddjatol. (Elképzelhetd lenne, hogy ennek a kimondottan néknek késziilt miisornak férfi
hallgatdi is lettek volna?)*” A ,szeretnék boldog lenni” jeligével irt levélre adott valaszbdl nem deriil ki, az illeté
milyennek szeretné latni feleségét, am Ardnyi arra szoélitja fel a férjet, ,becsiilje meg a feleségét igy, amilyen”,
mert ha dtvaltozna olyannd, amilyenné most szeretné, taldn ,mostani nagy szeretetének is vége lenne”.3®
»Az asszonytol sok fiigg, de nem minden” — hivja fel a figyelmét egy masik levélirdnak, akinek szintén kifejti a
csaladfenntarté kotelességeit, aki ha elvh, erés kez, a csalddi élet boldog lehet — még akkor is, ha a n6 ebben
éppen nem jar élen (Ardnyi 1937: 52-53). ,Milyen az eszményi n6?” — teszi fel a kérdést egy hazasodni késziil6
férfi Aranyinak, aki bar elére bocsatja, hogy dltaldnositani nem lehet (,eszményi né az, akit annak tartunk”),
azért nem tér ki a valaszadds el6l. Elmondja példdul, hogy a XX. szdzad néidedlja sohasem dologtalan, mindig
munkds életet él, ,ha sziikség van ra, a munkajaval kenyeret keres és ha kell, meg is siiti azt a kenyeret” (Aranyi
1937: 78). Minden id6k néi eszményképét pedig a tradiciondlisan néinek tartott, passziv tulajdonsagok fel-
soroldsdval érzékelteti, s tudatositja, hogy a ,,dolgos, melegsziv{i, istenféld asszony volt és lesz mindig a néi
eszménykép” (Aranyi 1937: 79).%

2.3. A misor fogadtatasa

Miként kezelhette a radié vezetése ezt a sorozatot, amelyet olyan sok éven it miisoron tartott? A korabeli
képes hetilap a radié 1929-es mérlegét 6sszesitd cikkében a felolvasdsok kozott emliti meg, 4m a szdrakoztatd,
tudomédnyos, oktatd vagy mez6gazdasdgi vonatkozasu el6addsoktdl elkiilonitve, inkdbb a ,,Mit iizen a radié”
és a ,Zakarids mérnok” (rddié amatérposta) mellé sorolva azt.** De még ugyanebben az évben Kilidn Zoltan

37 Taldn éppen a misorvezetd tandcsat szivlelték meg a radié férfi eléfizetdi: ,Az asszonyok tandcsaddja férfiaknak is sz6l, hiszen
a legtobb asszonyi bdnatot éppen a férfiak okozzak. Hallgassdk ezért a férfiak is szorgalmasan” (Radidélet, 1932. 15. sz. 454.)

38 MNL OL K-615 361. csomé, 20.

39 Jelentds kiillonbség a néknek szant valaszaddsokhoz képest, hogy a férfiaknak sz416 tizenetek tavolsagtartobb stilustak, nem
szerepel benniik szivélyes megszolitds, amely a n6khoz, fiatal ldnyokhoz irt izenetekben gyakori (,Kedves kislinyom/asszonyom!”).

40 Radidélet, 1930. 4. sz. 5-6. o.
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»A rddid a tdrsadalmi munka szolgalatdban” cimi cikkében immaér a ,magyar rddié az egész tirsadalomra
kiterjed6 gyakorlati értéki szocidlis munkédjianak” egyik résztvevéjeként emliti meg a Szocidlis Misszi6tarsulat

7 ”

el6addssorozata*! és a ,,Mit tizen a radioé” mellett:

S ha sikeriilne szamszertien kimutatni, hany elhagyott gyereket vezetett meleg hajlékba,
hany nyomorgé embert juttatott kenyérhez, szerte az orszagban, hany szétesett csaladi
tlizhelyet épitett fel a radi6 eziranyd munkdja, bizonydra megallapithatnék, hogy al-
ddssa valik minden sz6, amely a mikrofénon at az emberszeretet jegyében elhangzik

—hangzik a dicséret.”> Ahogy akkoriban Kilidn, 4gy mi is hianyoljuk a statisztikat, mely ténylegesen megmutatna,
hogy mennyit ért az a munka, amelyet a radié miisorai altal és kiilon Aranyi végzett. Mindenesetre a sorozat
tiz éves fenndllasa alkalmabdl késziilt beszamolé szerint tobb olyan visszajelzés érkezett a misorvezetének
levél, izenet formajaban, amely nemcsak a hazasuldsi dilemma megoldésara vonatkoz6 tandcsot koszonte meg,
de olyan allas meghirdetését is, amelyet az illet6 igy megpdlyazva nyert el. Emellett Ardnyi szerint a hallgatok
az évek alatt azokra a felhivdsokra is reagaltak, amelyek hatdsira babakelengye, kerekesszék vagy épp a torott
helyett egy Gj hegedd jutott el ahhoz, akinek sziiksége volt ra.**

Arényi lelki tandcsado és szocidlis érzékenységgel végzett segité munkijit a radié nyujtotta lehetéségek
kihasznaldsaval valositotta meg. Kérdéseik megvdlaszoldsa dltal prébélt kozvetlen kapcsolatot teremteni hallga-
toival, akikben — mint arrdl a radié vezetéségének vagy Ardnyinak kiildott levelek tantiskodnak — bensdséges
beszédstilusa, vigasztald, biztaté hangja a baratnéi viszony illuzidjat keltette.** Nagy hangstlyt helyezett a lelki
segitségnyujtds mellett a hdztartasi tandcsoktdl kezdve (példaul mi legyen az eskiiv6i menii) a nyugdijiigyek
intézésén és tanfolyamok meghirdetésén ét az dlldshirdetésekre, az 6rokbeadé sziill6k vagy hozzatartozoéjukat
keres6 emberek felhivéasaira is.

A misorvezet$ — egyebek kozott Gjszer(i kozosségi szerepvallalasaval — maga is a dolgozd nék tdbordba tarto-
zott (harom gyerekének 6ndllo eltartdsa végett), dm az eleinte kereset-kiegészitésként felfogott munka — amely
minden el6ado, igy a koltdk, irék szamara is komolyabb pénzkereseti forrasnak szamitott az alkalmankénti
20-30, gyakrabban 50 peng6s dijazdssal (példaul Zelk 2005: 35)* — id6vel mind Ardnyi, mind a hallgatok
szamadra sziviigy lett. Nemcsak ,,bolcs megoldasait”, ,mélyre haté emberismeretét” dicsérte az egyik el6fizetd,
hanem eladdsait is ,lélekemeld, Istennek tetszé cselekedetnek”, valdsagos misszids feladatnak tekintette.*® Egy
masik hallgato lanykordnak és asszonysorsanak tdmaszat latta a mlisorvezetében, aki megnyugtaté hangjaval,
okos tandcsaval ,visszaadta dlmomat, lelki nyugalmamat”.* Nem véletlen, hogy A boldogsdg iskoldja cimi konyv
néhany honap alatt elfogyott, s még ugyanazon év decemberében megjelent masodik kiaddsa, amely ,kitling

41 A ,Misszids tizenetek” cim(, rendszerint Farkas Edith vezette eldaddsok havonta jelentkeztek.

42 A cikk azt az 4j médiumok felbukkandsakor gyakori érvrendszert hasznalta, miszerint annak gyorsasaga, hatékonysaga
minden eddigi kommunikacids eszkozt felilmul, hiszen a radié rekordsebességgel tudott a bajba jutott emberek szdzain segiteni,
akiket a tlizvész foldonfutéva tett (vo. Radidélet, 1930. 22. sz. 13. 0.).

43 Radidélet, 1937. 6.5sz. 7. 0.

44 Heged(s Géza (2002: 29) a mar emlitett interjiban arrdl is beszdmol, hogy a radié akkor még nagyon félt mindenfajta beszéd-
hibatol, igy akinek a ,hanganyaga” Ortutay Gyula szerint nem felelt meg, ahelyett egy mésik embert kerestek, aki a kész szoveget
felolvasta. Ardanyi miisorszovegeit 6 maga olvasta fel, hiszen — mint Huszka is felfigyelt rd — nagyon kellemes beszédhangja volt
(Ardnyi 1977: 190). Hires ember, kozszerepld esetében természetesen nem fordulhatott eld ilyen jelleg(i ,,munkamegosztds”, ahogy
»nagyon nagy tekintélyek” (mint példdul Babits Mihdly) is gyakran maguk adtdk elé miiveiket (Heged(is 2002: 31).

45 Ardnyi — a megirdsért és a felolvasdsért egyiittesen jaré — el6addsonkénti tiszteletdija 50 peng6 volt; a Magyar Rddiondl ez

gyakori honorariumnak szdmitott. Egy Oszuszky Mdridnak irt levél szerint a délel6tti eléaddsokért 20, a délutaniakért 40 peng6s

tiszteletdijban részesiilhetett egy felolvasé (MNL OL K-613 93. csomd, 48.). Osszehasonlitdsképpen: Zelk Zoltdn (1985: 79) vissza-
emlékezése szerint a Sicc (a Szinhdzi Elet gyermekmelléklete) 5 peng6t fizetett egy meséért. Ottlik Géza (2002: 94) azzal egésziti

ki az emlékeket, hogy az akkori irék a Nyugatnal 8, mig a radiéndl 30—40 peng6t kaphattak egy novellaért.

46 MNL OL K-613 93. csomé, 199.
47 Uott, 204.
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karacsonyi ajandék lednyok és asszonyok szdmdra” — sz6l a Radidélet rekldmja.*® Kisebb ,rajongéi csoport” alakult
ki tehdt Ardnyi koriil,* aki azonban a tilzott médiaszereplés el6l inkabb a mikrofon mogé huzddott, s a korszak
sordn csak néhdny alkalommal jelent meg vele készitett interji vagy rola késziilt fénykép a képes hetilapban.

2.4. A tanacsad6 a ,mozgalmas idékben”

Mindezek ellenére a radié vezetése 1939-ben ,a mostani mozgalmas id6k kiilonleges kovetelményei” miatt
sziikségesnek latta, hogy a misor heti rendszerességét ritkitsa. Schell Gyula, az akkori miisorigazgaté révid
levélben tdjékoztatta Aranyit arrdl, hogy

...oktéber ho folyaman mar csak kéthetenkint egy el6addsra van médunkban Méltosa-
godat felkérni, és reméljiikk, hogy nem lesz sziikség az el6adasok szamdanak tovabbi csok-
kentésére, mely eshetGséggel azonban ezen misorszamnal is szamolnunk kell.*

A véltoztatasra reagaltak is a hallgaték az sz folyamadn, akik udvarias, de szemrehanyd levélben kérték szdmon
a redukalast. ,Nem hinném, hogy a mindenkor oly kitlin6en m(ikodd Vezet4ség intézkedése volna ez — irja a
G. H. Z. monogram ,lelkes radiohallgat6”' —, hanem bizonyédra egynémely savanyt kedélyd hallgatonak ma-
sokkal mit sem tor6d6, 6nzé felszélalasa volt az indok.”* A felhdborodott levelek ellenére megmaradt a mtsor
kéthetenkénti gyakorisiga, majd 1941-t6] mar csak havi rendszerességgel jelentkezett, mig végiil 1942. janudar
8-an hangzott el az utolsé6 adas.

A misor megsziintetését el6idéz6 hattérfolyamatokrdl a radié tigyviteli iratai kozott csak utaldsokat taldl-
hatunk. 1940 januérjaban az egyéb néi miisorokra vonatkozé csokkentés lehetdsége is felmeriilt: Szilagyi Béla
beliigyminisztériumi osztdlytandcsos példaul a ,Divattudésitas”™? elhagydsat vetette fel, amit azzal indokolt,
hogy most ,nem id4szer”, helyette inkabb ,,a n6k hazafisigit emeld el6adast kellene tartani a ridiéban”.>* Bar a
miniszterkozi ellenérzg tilés leirata szerint ezzel az elgondoldssal minden jelenlévé egyetértett, a kedd délel6tti

»Divattuddsitds” végiil 1944 aprilisaig miisorban maradt. Ugyanezen az iilésen hangzott el Kocsondy Gyula mi-
niszteri titkdr kifogdsa is, aki Aranyit tartotta ,lehetbleg leépitendének”, majd a kovetkezd iilésen egyértelmiien
kifejezte, hogy nem a miisor, hanem kifejezetten az 6 személye ellen van kifogasa, egyben javasolta helyette

Igndcz Rézsat vagy Szentmihalyinét.>® Kozma azonban a Polgarral® kapcsolatos rossz tapasztalatokra — akinek

48 Radidélet, 1937. 51. sz. 58. o.

49 A személye irdnt val6 érdeklédést mutatja, hogy a Radidélet szerkesztbi tizenetei kozott is megtaldlhatéd ,Tavasz” jeligéj
radidhallgaténak cimezve a miisorvezetd teljes neve (és csaladi statusa): ,Aranyi Mdria Huszka Jenéné” (Radidélet 1930. 12. sz.
39. 0.). Népszertisége kés6bb is fennmaradt: 1939-ben Huszka Jend , Erzsébet” cimd daljatéka kapcsdn a mii szvegirdja, Szilagyi
Lészl6 szdmol be arrdl, hogy a kozvetités nemcsak a darab sikerét hozta meg, de hatdsa a radié egyéb misorara is kiterjedt, mert
a ,szokottnal is joval nagyobb szdémban érkeztek elragadtatott levelek” — els6sorban Ardnyinak (Radidélet, 1939. 14. sz. 20. o.).

50 1939. szeptember 21-ei levél, MNL OL K-613 93. csom¢ 214.

51 ,G.H.Z.” a megmaradt toredék szerint a miisorvezetdnek is kiildott dicséré levelet, amelyért Ardnyi az addsban mondott
»szive egész melegével” koszonetet (MNL OL K-615 361. csomd, 20.).

52 MNL OL K-613 93. csomé, 200.

53 Aktudlis, divatrdl szélo, koriilbeliil 20 perces felolvasasokbdl 4116 sorozat, az 1930-as évek kozepétsl Geesé Sandorné, a
radié szpikere vezetésével.

54 1940. januér 17., MNL OL K-613 90. csom¢, 9-10.

55 1940. janudr 31., Uott, 40. Ignacz Rézsa ird, szinmiivész (1909-1979) elbeszéléseivel, csevegésekkel, erdélyi utirajzaival
1937 és 1944 kozott, mig Szentmihdlyiné Szabé Mdria iré (1888—1982) elbeszéléseivel, a nék életmddjat, szerepkoreit targyald
el6adasokkal 1929 és 1934 kozott szerepelt rendszeresen a Magyar Radiéban. Példaul: ,Papaszemes didkasszony. Ignacz Rézsa
elbeszélése”, 1939. szeptember 29. Bp. II. 20:20; ,Négyszemkozt Ignacz Rozsaval a konyvtarszobaban. Az irénével beszélget
Gecsé Sandorné”, 1944. februdr 6. 21:30; ,N6irék a legiijabb magyar irodalomban. Szentmihalyiné Szab6 Maria eladasa”, 1932.
augusztus 12. 18:30; ,,A n6 a csalddban. Szentmihdalyiné Szabé Mdria el6adédsa”, 1934. augusztus 3. 17:00

56 Polgar Tibor (1907-1993): zeneszerz0, kezdetektdl a radid ,zenei mindenese”, zongorakiséréként, karmesterként, zeneszer-
z6ként, hangjaték-komponistaként egyarant mikodott. ,Ha Bartdk zongorazott a stidiéban — mert abban a korban, 1940-ig
viszonylag gyakran keriilt erre sor — Polgér Tibor nem rostellte, hogy kottalapozéként teljesitsen mellette szolgalatot” (Bonis 2016).
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szereplését ma is visszakovetelik a kiilfoldi magyarok —, valamint Huszka személyére hivatkozva elhéritotta
Kocsondy kovetelését. A marcius 6-ai iilésen Gjra el6keriilt a téma, s Kocsondy véleménye valamelyest enyhiilni
latszott: az el6z6 hét miisorait értékelve annyit emlitett meg vele kapcsolatban, hogy ,Ardnyi j6, de [személye]
nem kivanatos”.*” Feltehet6en ez lehetett a valddi ok arra, hogy az , Asszonyok tandcsaddja” 1942-t6l lekeriilt
a musorrol.>®

3. Osszegzés

Aranyi néknek sz6l6 misoranak célkit(izésével, a hallgatéi igényekhez igazodd gyakorlati megvaldsitdsaval
(tandcsadas, tajékoztatds, informdcié- vagy segitségnyujtas) egyesiileti hattér nélkiili, mégis néi egyesiileti fel-
adatokat ellatd, szocidlis és tarsadalmi munkat végzé tandcsadoként miikodott (vo. Sarai Szabo 2014). A miisor
jellegébdl adédhatott, hogy még a személye koriili vitdk sordn sem meriilt fel, hogy helyette férfi vezesse a nép-
szer( eladdsokat. A felolvasdsokat a feminizmus, vagyis az ,iires, nagy szavakkal odavetett modern eszmék”
tagadésa és a markdnsan konzervativ nézetek erételjes hangsilyozasa, ugyanakkor a XX. szdzad dolgos, min-
dig munkds életet él6 ndidedljanak eszményképként val6 értelmezése jellemezte, igy illeszkedett a korszak
népolitikdjaba (vo. Sipos 2009; Sarai Szabd 2014: 92). Sajit nemi csoportjanak kereteit megtartva a véltozd
vildg néket érintd kérdéseire valo reflektalaskor a néi szerepkorok targyaldsat a hazasoddsra és a csaladi életen
beliili kotelességekre, aktiv (férfi) és passziv (néi) ellentétparon alapuld viselkedésminték kifejtésére korlatozta,
érintblegesen vetve csak fel példdul a n6k palyavélasztasdnak kérdését. Noha maga Arényi is a dolgoz6 nék
csoportjdba tartozott, a n6i munkavdllaldst mégis a sziikség indukalta 6nfelaldozasként definidlta, olyannyira,
hogy a korszakra jellemzd konzervativ néi kozosségi szerepvallaldsra, az egyesiileti segité munkéra valé buzditas
— a fennmaradt miisoranyagok alapjan — nem is hangzott el mtisoraban.

A sorozat sikere, a hagyomdnyos tarsadalmi szerepmintdk kizarélagossaganak meggy6zdéses hangoztatasa
ellenére — ami 6sszhangban allhatott a radié vezet6ségén kiviil a misorellendrzé tiléseken dllandéan részt vevd
kormanytagok elvarasaival is — az ,Asszonyok tandcsadéjanak” tovabbi miikodésétél a fennmaradt iratanyagok
alapjan a kormanyzé hatalom vonta meg engedélyét, aminek oka a miisorvezet6 szarmazasa, illetve az elhangzott
hirdetések, felhivasok feltehet6en gyanus volta lehetett. A hattérfolyamatok pontos megismerése azonban még
el6ttiink all.

57 1940. marcius 6., MNL OL K-613 90. csomg, 60.

58 Kozma tiltakozadsdban elhangzott még egy fél mondat, miszerint ,Ardnyi mar nem zsid6”. (MNL OL K-613 90. csom¢, 40.)
Az {réné az 1930-as és az 1940-es éveket, Budapest ostromadt is részletezd életrajzi regényben nem emliti a Huszkaval kotott
hazassaga altal 6t érinté mentességet. A lakdsukban tortént hazkutatdst az akkor mar bujkalé két katonaszokevény vejének kere-
sésével magyardzza, s pusztin egy helyen tér ki arra, hogy 1944. mércius 19-én sorban allt a Bimb¢ utcai rendérségen valamilyen
okmadnyért (feltehetGen anyja és névérei tigyében). A habort utdn Szilagyi Lasz16 tigyének tisztdzasa sordn kelt Nyilatkozata arra
enged kovetkeztetni, hogy zsid6 szdrmazdsa miatt akartdk a kormdny megbizottjai a rddiébdl eltdvolitani (v6. Heged(s 2002:
33, Ardnyi 1977: 286-296, Szécsényi, 2015). Emellett a Huszkardl sz416 kotetben egy masik, szintén kifejtetleniil maradt utalds
szerint Ardnyinak ,még életet is sikeriilt mentenie” miisoraval: ,egy vidéki kozéleti vezetdnk lanyat a hitleri Bécsbdl iranyitotta
tizenetével haza, s ha kellett, itthon volt a rdszoruldk, az iildozottek segitségére” (Ardnyi 1977: 13). Elképzelhetd lehet igy az is,
hogy a felolvasott — de sajnos nem fennmaradt — tizenetek kozott akadtak olyanok, amelyeknek tovébbitdsat a kormany vezet6i
nem nézték jo szemmel, s megolddsként a mlisor megsziintetését rendelték el.
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Abstract in English

The Golden Age of Hungarian Radio: Maria Aranyi and the “Women’s Advisory”

This paper studies “Women’s Advisory,” a weekly magazine on Hungarian Radio broadcast between 1925 and
1945, addressing women, and hosted by Mdria Ardnyi. It assesses the nature, structure and reception of this
series on the basis of the texts and documents that are still available, and attempts to answer the question of
how the anchor’s notion of womanhood relates to changes in gender and social roles during the post-war years.
Does the broadcast reflect upon the emergence and spread of ‘modern ideas,” including new female roles? Is
it compatible with women’s duties and behaviour patterns that were considered traditional and acceptable
during the Horthy era?

Keywords: Maria Aranyi, “Women’s Advisory,” School of Happiness, association work, Horthy era, Hungarian
Radio, “What’s the Message of Radio,” women’s magazine, women’s roles, concept of womanhood, women’s
history, Radio Life, history of the radio, series
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