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A sz6 technologizalasa és az emlékezet
birodalma: a helyi szébeli hagyomanytol
a nyomtatott nemzeti emlékezetig

Eotvos Karoly Balatoni utazasa a médiumelmeélet

és a nyomtataskapitalizmus perspektivajabol
Siikésd-Kosa Mihdlynak

Eotvos Karoly (1842-1916), a remek non-fiction szépiré (emellett liberalis politikus és iigyvéd) érdekes ir6i

alapallast valasztott. Szandékosan a jové nemzedékeknek irt. Utazds a Balaton koriil cimii, maig népszert

miivében 0sszegytijtotte a té koriili izgalmas, igaz torténeteket, a szobeli hagyomanyt, s palackpostaként

a jovobe kiildte oket. Ezzel a szociografia el6futaranak tekinthetjiik. Ugyanakkor konyve a hazaszeretet

enciklopédidja is. Szabadelvi patriétaként hozza akart jarulni a nemzeti kisebbségeket integralni kivano,
modern, demokratikus magyar nemzeti identitas kialakitasahoz az Osztrak—Magyar Monarchiaban. Olvas-
manyos Balaton-konyve harom értelmezési keretet invital: a szébeli és az irasbeli kultarat szembeallito

Walter J. Ong médiumelméletét, a Benedict Anderson-féle felfogast a nacionalizmus és a tomegnyomtatas

kapcsolatardl, valamint Pierre Nora francia torténész koncepcidjat az emlékezet helyeirol.

Kulcsszavak: Balaton, {rasbeliség, kulturalis emlékezet, liberalizmus, nemzeti identitds, nyomtataskapitalizmus,
patriotizmus, szébeliség

1. Eotvos Karoly idészertisége: kémiink a maltban

Lelkesit6, alkotményos demokrata értékeinkben megerdsité példaképeket keresiink? Demokratikus hitiiket
minden korillmények kozott megtartd személyiségek példaira van szitkségiink? Lelki, erkolcsi, szellemi, poli-
tikai tdimogatdsra vagyunk az illiberalis populista korszakban, a demokraciat 6nkényuralommal vegyitd hibrid
rezsim hétkoznapjaiban?

E6tvos Karoly tokéletes példaképként all elSttiink, s kedvesen beszélgetésre hiv benntinket. Liberalis tigyvéd és
parlamenti képviseld volt, az alkotmdnyos demokracia tantorithatatlan hive, a torvény elétti egyenl6ség harcos
elvi és gyakorlati védelmez6je. Az dllamhatalmak elvilasztasaban és a korrupcié nélkiili, tiszta kozéletben hitt
egész életében. El6diink: értelmiségi, kozird, politikai publicista és politikus. A 19. szazadi nemesi szabadelviiség,
a nemzeti liberalizmus remek figuraja.!

Ugyanakkor meleg hang, népszer(i szépird, konnyen olvashatd, szérakoztato bestsellerszerzé. S ha mindez
nem elég: E6tvos szamos, a 20. szdzad elején irt konyvében koranak olvasé6i mellett meglepé médon kifejezetten
nekiink, a jové nemzedéknek irt. Cikkeinek, szovegeinek egyik kedvenc miifaja a leletmentés, a palackposta

1 A kisnemes szdrmazdsi E6tvos Kdroly nem rokona, csak névrokona az ir6-politikus bar6 E6tvos Jozsefnek (1813-1871).
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a jovébe: a jové nemzedékeknek célzott irds. Célkozonsége sajit egyidejli olvasétabora mellett az utédok — az
unokék, dédunokdk, ikunokik — nemzedéke: vagyis mi vagyunk.

Hogyan értelmezhet§ e kiillonos kozonségvalasztas a mi szempontunkbdl? Mintha E6tvos Karoly személyében
idében mozgd kémet, szociografust, szépirdt, liberdlis jogdszt, hozzank hasonld, a felviligosodas és a liberdlis
demokréacia értékeit vallé értelmiségit kiilldenénk vissza a 19. szdzad mésodik felébe és a szdzadfordulé idésza-
kaba, hogy kémkedjen, adjon jelentést szamunkra. S E6tvos meg is teszi: mintha kifejezetten nekiink dolgozna.
Mintha kifejezetten a mi szempontjainkat képviselve, diktafonnal és kameraval a kezében barangolna a multban,
hogy jelentéseket kiildjon nekiink, a késéi leszarmazottaknak. Helyzetiink az, mint a j6v6bdl kommunikalé
MZ/X-é a Mézga csaladban. 21. szazadi, technicista Gjmagyar rokonként tarsalgunk 19. szdzadi kémiinkkel.

»Kapcs. ford.” (,Kapcsolok forditasra; Kapcsolj forditasra” Gjmagyar nyelven a Mézga sorozatban): Eotvos egyidejii
kommunikacidra hiv, hidat épit az id6ben. Csak kényelmesen tarsalogva vissza kell sétalnunk vele az id6hidon.

E6tvosnek nemcesak a nemzedékiinket id6utazasra invitld irdi alapallasa kiilonleges, hanem sokoldald, bator és bolcs
személyisége is. Hegediis Géza A magyar irodalom arcképcsarnokdban (é. n.) igy hozza kozel E6tvos kavéhazi figurajat:

Budapesten, az Oktogonon, ahol a Teréz korut és az Andrassy ut keresztezi egymast,
a soktiikros Abbazia kavéhaz marvany sarokasztaldnak a fejénél évtizedeken keresztiil
délutinrol délutdnra széles karosszékben tronolt egy kovér, sz, borostés, kopasz fején
fekete selyemsapkat visel férfi, kortilotte jogaszok, Gjsagirdk, dllamférfiak, oreg tisztvi-
sel6k és ifja rajongdk mindig népes gytrije. Az oreg, akit az egész orszag a ,Vajdd”’-nak
nevezett, becézett, giinyolt vagy ordkulumnak kijar6 dhitattal tisztelt, naprél napra ki-
fogyhatatlanul anekdotdzott, magyarazott, vilagpolitikai elemzéseket fejtegetett, vagy
hazai allapotokat biralt, kozben mindenki rendelkezésére allt, akinek széles ez orszagban
valamiféle tandcsra volt sziiksége. Se 6, se tarsasidga nem csoddlkozott, ha egy ismeretlen
valaki odaiilt, elmondotta, hogy egyenest egy dundntuli falubdl jott fel, hogy megkér-
dezze a Vajdat, hogyan intézhetnék el otthon csalddi torzsalkodasukat, vagy melyik or-
voshoz vigyék a nagybeteg ségorasszonyt, vagy milyen palyara adja gyermekét, aki tigyes
kézzel tud ostornyelet faragni, de sehogyan sem megy neki az iskoldban megtanulandé
szamtan és mértan. A Vajda ilyenkor részletesen kikérdezte az idegent, elgondolkodott
— és amit tandcsolt, azt az idegen héldsan koszénte... és megfogadta. Es megtorténhetett,
hogy kozvetleniill utdna az asztaltarsasig valamelyik orszaggytlési képvisel6 torzsven-
dége kért tanicsot, hogy interpelldljon-e a parlamentben egy ilyen vagy olyan visszaélés
miatt, amelyet valasztokeriiletében tapasztalt. A Vajda err6l is kifejtette a véleményét — és
a képviseld is megfogadta. Ez a kavéhazi 6rok csevegd a nyolcvanas évektdl az elsé vilag-
haboru kitoréséig, tehat vagy harminc éven 4t orszdgos intézmény, egymagaban politikai
tényezd, az orszignak alighanem legtekintélyesebb és legkeresettebb tigyvédje volt, egy
idében minden magyarok legvildghiresebbike, akirdl az volt a nemzetkozi kozvélemény,
hogy az emberiség egyik legbecsiiletesebb és legbdtrabb férfia. Személyes ismer6sei pedig
ugy tudtik, hogy egy személyben és egyszerre a legnagyobb magyar jogtudés, a leghajlit-
hatatlanabb jellem és a legmulatsdgosabb csevegd (kiemelés télem: S. M.).

Eotvos Karoly azzal lett a nemzetkozi kozvélemény szdmadra a leghiresebb magyar, hogy 1883-ban a tiszaeszlari
perben elvallalta a vérvaddal — a Solymosi Eszter nevii cselédlany ritualis meggyilkolasaval — meggyandusitott
helyi zsidék védelmét. Ezzel nemcsak egyediildllé tigyvédi, hanem kozéleti szerepet is vallalt. E6tvos ugyanis
batran szembeszallt az Istéczy Gy6z6 parlamenti képviseld és csoportja altal feltiizelt antiszemita kézhangulattal.

A Dreyfus-perhez hasonld, hatalmas hazai és nemzetkozi visszhangot kivalto tiszaeszlari perben két korszak
jogszolgaltatasa csapott 0ssze. A kozépkori, antijudaista elditéleteken alapulé, boszorkanyiild6zéshez hasonlé
vérvad iitkozott a modern, bizonyitékokon és attekinthetd perrendtartdson alapuld birésagi gyakorlattal. Al-
talanosabb értelemben a tekintélyelviiség és a torvény el6tti egyenldség elve, s6t maga a megkérddjelezetlen

tekintélyen alapuld feudalis rendszer és a raciondalis modern vilag allt szemben egymassal. A hosszu, fordulatos,
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oriasi érdeklédés mellett zajlé per Osszecsapdsaiban E6tvos nemcesak kiharcolta a vadlottak felmentését 1883-
ban, hanem husz évvel kés6bb meg is irta a per torténetét.

A krimiszer(ien izgalmas m@ — A nagy per, mely ezer éve folyik s még sincs vége cimmel — egyszerre a per for-
dulatait és a nyomozdasat felidézé birésdgi memodr, a szerepléket bemutaté szociografia és az antiszemitizmus
arcait elemz§ kortorténeti korkép. 1904-ben jelent meg el6szor (E6tvos 1904). A nagy per az egyik legfontosabb
és legérdekesebb konyv, amit magyarul irtak. ,A magyar irodalom egyik legizgalmasabb konyve” — értékelte
L4aszl6 Ferenc (2010) kritikus a kozelmultban a Magyar Narancsban. Ez E6tvos fémoiive, s csak egyetérteni tudunk
Hegediis Géza (é. n.) értékelésével: , A torténelmi nagyregénynek és tdrsadalomtudomdnyi nagymonografidnak
egyarant beill6 mi vilagjelent6ségli.” Ennek megfelel6en sok kiaddst ért meg, tobb filmvaltozata is késziilt. Még-
sem ismeri kell6 mértékben a mai olvas6kozonség — sokszor még a jogaszok, az tigyvédek sem. A jogi karokon
(jogtorténeti érakon) sem kotelezd irodalom, pedig annak kellene lennie.

Altaldban is igaz, hogy E6tvos életmiivét és személyiségét viszonylag kevesen ismerik. Annak ellenére, hogy
2003-ban Majtényi Ldszlé jogtudos, alkotményjogdsz megalapitotta az alkotmanyossdggal és kozpolitikai
elemzésekkel foglalkozd, ma is mlikodd Eotvos Karoly Kozpolitikai Intézetet, E6tvos napjaikban nem kozismert.
Ritkdn utalnak ra politikai 0sszefiiggésben, nincs a mai magyar liberalis és baloldali demokrata gondolkodds
és emlékezet f6sodraban, haladé héseink panteonjiban. Pedig oda tartozik, ott a helye.

Eotvos Karoly ugyanis ,egyike a legnagyobb magyaroknak. Szamon tartja 6t az irodalom, a sajtétorténet, a
jogtorténet, a mivel6déstorténet” (Praznovszky 2007: 391). E6tvos mai idészer(iségét — elsGsorban 2010 6ta —
konkrétan az adja, hogy a 2010 6ta regndlé rendszer az alkotmanyos, liberdlis demokracia torténelmi alapjait
veri szét. Azokat az elvi alapokat, amelyeket a 19. szdzad elsd felében a reformkori liberdlisok és az 1848-as for-
radalmarok fektettek le — a sajtdszabadsagtol a torvény el6tti egyenlGségen ét az dllamhatalmak elvalasztasanak
elvéig. Ezekre az alapokra az 1867-es kiegyezés utdn huzték fel a alkotmanyos magyar dllam modern épiletét.

Eotvos Kdroly irodalmi életmiivének jelents része pedig éppen a reformkori (1825-1848), az 1848—1849-es,
valamint a mésodik reformkori (1867-1914) liberalis kozéleti személyiségek értékrendjét és emberi arcat mutatja
be, hozza kozel hozzank. Pontosan dokumentdlja az alkotményos, liberdlis dllam eszmei alapjainak megvetését
és épitményének kialakitdsat — mindazt, amit a 20. szdzadi diktatorikus rendszerek és a mai hibrid rendszer
2010 6ta megprobal lerombolni Magyarorszagon.

2. A Balatoni utazds mifajai és forrasai: a leletmentés modszertana

A nagy per E6tvos legfontosabb, az Utazds a Balaton koriil pedig legnépszeriibb, sok kiaddst megért, maig olva-

sott miive (E6tvos 1900). A Balaton-konyv 6nértéke mellett azért is fontos, mert ez volt az iré elsé sajat néven
megjelent konyve. Ebben formalta azokat a miifajokat, hangvételeket, stilaris eszkozoket és szerzéi alapallaso-
kat — koztiik a jové nemzedékeknek célzott leletmentd irasmodot —, amelyek egész életmiivét meghataroztak.

A 19. szdzad utolsé évtizedeiben E6tvos harom nagyobb munkdja jelent meg cikksorozatokban, amelyeket
aztdn az 1900-tdl indulé életmikiaddsaban konyvvé formalt. A Nazarénusok cimi korai vallasszociografigjat
1873-1874-ben adta kozre a Pesti Naploban. Az Oroszorszagbdl megszoké francia hadifoglyok kalandjainak
lélegzetelallitéan izgalmas kalandjait — Aki 6rokké bujdosott cimmel — a Vasarnapi Ujsag hosszt cikksorozata-
ban dokumentdlta (1879-ben). Az Egyetértés cimi Gjsdgban adta kozre egy népszerli munkdja, a Grdf Kdrolyi
Gdbor foljegyzései részleteit (1895-ben és 1899-ben). (Egy kisebb 6nallé kiadvanyt pedig — Kerkapoly az uj
pénziigyminiszter — Carolus dlnéven jelentetett meg 1870-ben.)

Mindekozben tobb szdz, elsésorban aktudalpolitikai cikket kozolt torvénymaodositasokrol, koltségvetési vitak-
rol, a kozigazgatas reformjardl stb. Ugyanakkor baratairdl, irodalmi és politikai héseirél — Deakrdl, Jokairdl,
Kossuthrdl, Vorosmartyrol, Pet6firdl, Iranyi Danielrél és masokrol — is tobb arcképet, csaladtorténetet rajzolt
ujsagcikkeiben. Képviseldi és tigyvédi miikodése mellett Gjsagiréi miifaji és tematikai sokoldaltisaga alapozta
meg kozismertségét és népszertliségét.

A s7€pirdi sikert azonban egyértelmiien a kétkotetes Utazds a Balaton koriil hozta meg E6tvosnek 1900-ban.
Balaton-konyve egyszersmind a Révai Testvérek kiadasaban 1900-ban indult, 24 kétetes E6tvos-életmiikiadast
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kezdé két kotet (Eotvos 1900). Eotvos mar kozel 60 éves volt, amikor sikeres tigyvédi, politikusi és kozéleti
munkdssdga nyomdan a konyvkiadé Révay Mor Janos meggy6zte, hogy rendszeresen irjon. A remek érzéki
kiad6 az irodalomtorténetben egyediilallé médon rogton életmiikiaddst ajanlott a népszerf, érett kord, 4m az
irodalomban csak akkor debiitdlé E6tvosnek (Révay 1920: 277). Az életmiikiadds els6 két kotete, az Utazds a
Balaton koriil mar tartalmazza késébb kiteljesedett irdi személyiségének miifajait és életmiivének f6 témait.

Az Utazds a Balaton koriil rogton kozonségsiker, bestseller lett, és egyhangu kritikai sikert is aratott. ,Egy
hosszu kiadéi palya végén megallapithatom, hogy Magyarorszagon konyvnek akkora hatdsa magéra az iroda-
lomra és az irodalom miivelGire még nem volt, mint ennek a munkdnak” (sic!) — értékelte lelkesen a Utazds a
Balaton koriilt a kiadé Révay emlékirataban (Révay 1920: 277). Révay pedig megfontolt ember volt: egyrészt
maga is tobb nyelven publikdlé tarsadalomtudés szerzd, masrészt vallalatvezets, a Révai Testvérek Irodalmi
Intézet Részvénytdrsasag vezérigazgatdja. Tudta, mit beszél, kihez-mihez hasonlitja E6tvos Karoly miivét: 6 volt
Jékai Mér, Mikszath Kalman és mds vezet6 szerzék kiadéja is.

[E6tvos m]unkdinak els6 sorozatdban megjelent kotetei dtlag 18—20.000 példanyban
keltek el. ... Eotvos Kéroly kozonsége nagyobb volt méas magyar iré kozonségénél, annal
a rendes kozonségnél, amely minden j6 magyar konyvet megvesz. E6tvos esetében sza-
porodott ez a kozonség azokkal, akik 6t specidlisan magyarsdgaért karoltdk fel, tovabba
a reformdtusokkal, akik biiszkék voltak rd és a zsidokkal, akik hdldjukat akartdk vele

szemben kifejezésre juttatni

— folytatja Révay (1920: 284).

A Balaton-konyvet nagy sikere miatt a Révai testvérek tobbszor Gjra megjelentették az 1900-as elsé kiadast
kovetéen. A mi konnyen hozzaférhetd, a mai napig Gjra és Gjra kiadjak — teljes szovegét és valogatasok forma-
jaban is. Tehdt olvassdk, és fizet6képes kereslet van ra mindmadig (E6tvos 2007 — ez a 12., dtdolgozott kiadis,
Eo6tvos 2011, E6tvos 2015a, Eotvos 2018). A Balaton-konyv megjelent e-konyv formdjaban is (E6tvos 2015b), és
teljes szovege online hozzaférhetd az Orszdgos Széchenyi Konyvtar oldaldn (E6tvos 2007).

Az Utazds a Balaton koriil két kotetéhez 1909-ben harmadik kotetként csatlakozott A balatoni utazds vége
cimmel megjelent folytatas. E6tvos ebben zérja le 1875-6s t6 koriili utazasuk torténetét. A Révai Testvérek-féle
Eotvos-életmiikiaddsban A balatoni utazds vége a 23. kotet (E6tvos 1909b). Az egyszertiség kedvéért 6sszefoglald
cimmel Balatoni utazdsként emlegetem a teljes mtvet. (Tehat beleértem az eredetileg Utazds a Balaton koriil és a
A balatoni utazds vége cimmel megjelent koteteket is. A Balatoni utazds cim hasznalataval egyébként a teljes mi
1982-es kiaddsat kovetem, s erre a kiaddsra vonatkoznak a sz6vegb6l szarmazé idézetek oldalszamai is [E6tvos 1982]).

Melyek a Balatoni utazdsban felhaszndlt mifajok? Hogyan gyjtotte E6tvos Karoly 1875-6s, Balaton koriili
utjuk sordn az anyagot kozel ezer oldalas mavéhez? Mi volt irdi alapdlldsa, célkitiizése, szerzéi szandéka? Milyen
elméleti értelmezési keretben érthetjitk meg legjobban a mdig nagy hatdst balatoni mivet?

A Balatoni utazds mifaji meghatdrozdsaval kapcsolatban mindmadig bizonytalansdggal taldlkozunk. Mintha
egy maig megvdalaszolatlan kérdés lebegne itt. E6tvos Kéroly szinte egész életmiive tényirodalom (non-fiction).
Ezen belill visszaemlékezések, torténetek és anekdotdk, kis- és nagyéletrajzok, esszék és eszmefuttatdsok, szocio-
grafikus betétek és kistanulmdnyok lirai reflexiokkal szervessé oldott irodalmi egyvelege.

A Balatoni utazds miifajat killonosen nehéz meghatérozni, mert sokmiifajii, fejezetrél fejezetre, sét a fejezeteken
beliil is izgalmasan valtozé, vibralé, dinamikus széveg(i alkotds. A konyv kiilsé formdja, héja ttleiras. Utinaplé:
Eo6tvos és Ot baratjanak, utazdtarsanak a Balaton északi és déli partjan tett 1875-6s utazdsanak megorokitése.
Beliilrdl tekintve a szoveg az ttinapléba oltott, élvezetes balatoni portré-, anekdota- és torténetsorozat, gazdag
helyi kulttr- és csaladtorténeti gytijtemény, amelyet E6tvos sajat visszaemlékezései és enciklopédiaszeri ismeretei
gazdagitanak. A torténetek egy része az Eotvoséket vendégiil 1até hazigazdaktdl szarmazik — tobben kozottiik
jeles kozéleti személyiségek.

A Balaton-konyv olvashaté ,lazdn 6sszefércelt alutleirasként” is (Lasz16 2010). A ,lazdn Gsszefércelt” szerkezetet
részben az is magyardzza, hogy az Utazds a Balaton koriil szovegét Gjsagban, folytatdsokban irta meg el6szor E6tvos.
A tércafolytatdsok az Egyetértés cimii ellenzéki napilapban 1899. junius és 1900. februar kozott jelentek meg. Ezt



A sz6 technologizalisa és az emlékezet birodalma:
a helyi szébeli hagyomanyto6l a nyomtatott nemzeti emlékezetig 27

kovették Az utazds vége cikkei (az Utazds a Balaton koril folytatdsai) 1900 aprilis—mdjuséban (T6th é. n.). A balatoni
cikkeket els6ként kozl6 Egyetértés (1874—1913) liberdlis ellenzéki ujsagként az 1848-as eszméket képviseld Figget-
lenségi Parthoz kapcsolédott. Elesen kormdnyellenes allispontot képviselt, konfrontativ stilusban. Az alkotmanyos
berendezkedést és a Kossuth-kultuszt népszerfisitette. 1902 és 1904 koz6tt maga EStvos volt a f6szerkesztdje.

Az erdélyi kozonség egy honap csiszéssal, a Nagyvaradi Napl6 folytatasaiban kovethette Eotvos és ttitarsai
— koztitk négy erdélyi kozéleti személyiség — balatoni kalandjait (1899. julius és 1900. mércius, illetve 1900. dprilis-
mdjus kozott [T6th é. n.]). A magyar sajtétorténet kiemelkedd lapja, a Nagyvaradi Napl6 (1898—1934) szintén
liberalis, népszer ellenzéki demokrata napilap, az erdélyi, részben zsidé polgarsag féruma volt. 1901 méjusatol

a polgari radikélis Ady Endre is a szerkeszt6ség munkatarsa.

»EOtvos minden miivét tarcafolytatdsokban irta meg” — jegyzi meg Révay (1920: 282). Vagyis a balatoni szévege-
ket is folyamatosan, naprél napra, hétrél hétre irta és kozolte emlékezései alapjan. Ez is magyarazza figyelmének
valtozdsdt, az 0j témak és a valtozé mifaju kozelitések, a tematikai egységek (lezarasok, ugrasok és tjrakezdések)
sorozatat a szovegben. E6tvos nem allt egyediil abban, hogy nagylélegzet(, konyvterjedelm( miveit hétrél hétre
hirlapi tarcaegységekben irja meg és kozolje el6szor. A szintén hirlapi leaddsokban alkot6 Jokai életmtivét miifaji
és médiatorténeti szempontbol elemzé Szajbély Mihdly ezért Jokai regényeit kifejezetten ,tarcaregényként”, Jokait
pedig hangsulyozottan ,Gjsdgokba ir6 kalandregényiroként” hatdrozza meg (Szajbély 2010). Ebben az értelemben
Eo6tvos is tdrcaszerzd, egész életmive tarcakbol épitkezik. A lapok tarcarovatdban kozolte el8szor irodalmi igé-
ny(, olvasményos — nemegyszer kozvetleniil az olvaséhoz sz419, baratsdgos és csevegd hangvétel(i — anekdotiit,
tarsadalomrajzait, kisesszéit, karcolatait és emlékezéseit, amelyek késébb kotetei anyagat adtak.

E6tvos esetében azonban az Gjsagmegjelenés ritmusa csak egy a konyvei komplex miifaji keverékére haté ténye-
z6k kozott. A kérdés ennél 6sszetettebb. A Balatoni utazds mifaji lehatdrolasinak nehézségét, s6t lehetetlenségét
a konyvet kiadé Révay (1920: 278) is érzékeli — s ennek ellenére a mii egységességét méltatja — memodrjiban:

A munka nem volt besorozhaté semmiféle rendszerbe, nem volt az sem regény, sem
drama, sem elbeszélés, sem rajz, nem volt sem bolcselet, sem lélektan, nem volt torténet
és nem volt utleiras és mégis mindebbdl volt valami benne és mégis egységesnek hatott
a munka és ezért még a sablonos kritika képvisel6i, a tandrok, s6t azok elsé sorban
kivantdk, hogy minél gyorsabban felvétessenek a munkanak legszebb részletei az iskolai
olvasékonyvekbe. Azt mondottak, hogy ez a m{ az irdsm{ivészetnek olyan magaslatan
all, hogy azt mdr tulszarnyalni nem lehet.

Az 1982-es kiadds utdszavaban Szalay Karoly irodalomtorténész (1982: 485-486) a kovetkez6 taxativ miifaji
meghatdrozast adja:

E6tvos balatoni utazdsa embert8l emberig vezetd, laza portréfiizér. Formailag tarca, anekdo-
tafuizér, életkép, torténeti publicisztika, memodr, néprajz, Gtirajz, tircahumoreszk, mivels-
déstorténeti glossza, beszély, karcolat, archeoldgiai eszmefuttatés, irodalomtorténeti arckép-
vézlat. ... Es mindegyik alkalminak latsz6 torténet, humorral enyhitett giinyrajz, mosollyal
szeliditett torzkép, kedélyes bolcselkedéssel frissitett tudomdnyos értekezés valamiféle pél-
dabeszédet tartalmaz, E6tvos kordhoz szolét. A sokat megért és sokat tapasztalt igyvéd, po-
litikus, lapszerkeszt6 furcsa végrendeletét hagyomdnyozza kortarsaira és az utékorra.

Az utékornak sz616 leletmentést, a jové nemzedéknek sz616 palackposta szandékat mint az irds f6 motivacidjat
Eo6tvos sok helyiitt nyiltan megfogalmazza a Balatoni utazds szovegében. Vérosmarty életének rogzitésével
kapcsolatban példdul igy ir a leletmentés fontossagardl, a dokumentélds bels6 erkolcsi parancsardl:

Mert nincs Vérésmartyrol, nincs mult idénk nagyjairdl olyan kicsi dolog, amit én szi-
vesen le ne irnék. Amit koromnak s az utdnam koévetkez6 nemzedéknek szamara a bus
feledékenység karmai koziil szivesen meg ne mentenék (E6tvos 1982: 203).
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Milyen eszkozokkel él E6tvos, hogyan végzi a kortarsakra és az utdkorra hagyomédnyozéas miiveletét? Hogyan
dssa ki torténeteit, szovegeit, milyen mddszereket haszndl az informdciégyujtéshez? Mi az e6tvosi leletmentés,
a jovének sz616 palackposta adatgy(ijté6 modszertana?

A Balatoni utazdsban legalabb nyolcféle mddszerrel banyassza ki és kozli a balatoni kulturalis 6rokség jovének
atadni kivant torténeteit, adatait. Az alabbi részben ezeket ismertetem, néhdny jellemzé példaval. Ne feledjiik,
a Balatoni utazds kozel ezeroldalas, rengeteg forrast felvonultaté m, ezért tobb példa vagy idézet egyszertien
szétfeszitené a jelen irds korlatozott terjedelmi kereteit.

2.1. A sz6beli magaskulturilis hagyomany: anekdotak, regék, személyes sztorik

A Balatoni utazds legfontosabb jellemzdje, hogy a t6 koriili, 19. szdzadi oralitds, a magyar nyelvi szébeli kulttra
kozegébdl ad jelentéseket. Ezeket forditja irdsos csomagokkd, s kiildi a jovének cimezve. A szébeli kultura irdsos
nemzeti emlékezetté forditdsa egyszersmind E6tvos egész életmiivének egyik kozponti motivuma. A Balaton
koriili utazasat tarsaival 1875-ben tette. Am sok, a téhoz és a koriilétte él6khoz kapcsol6dé torténete — anekdotak,
regék, személyes sztorik — korabbi korszakokbdl, a 19. szazad korabbi évtizedeibdl, s6t korabbi évszazadokbodl
valok. A t6 koriili kozszerepldkrdl, ismert és ismeretlen hdsokrdl szolo torténetek megmentése az utokor szdmdra:
ez a Balatoni utazds 6 szandéka és 6roksége.

Eo6tvos célja a balatoni és a Balaton kornyéki szdbeli kultira megmentése, dtmentése az irdsos nemzeti kul-
turdba. Egyfeldl a Balatonon nyarald, fiird6z6 kozszerepl6k hosszd sorardl, orszégos politikusokrol (példdul
Dedk Ferencrol), irodalmarokrdl (Kisfaludy Sdndorrdl, Jékai Morrdl és masokrdl) kapunk élvezetes rajzokat és
karcolatokat. Mdasfel8l kevésbé vagy egyaltalan nem ismert helyi kozszerepl6k, vallalkozok, gazdalkoddk, papok,
foldmitvesek torténeteit menti meg E6tvos az elmulastol.

S taldlunk egy harmadik mtifajt is. A magyar torténelemnek az Arpad-korig visszanyulé, széban hagyomi-
nyozott torténeteit: a torok korbdl, a kuruc id6ékbél, 1848-1849-bdl vagy éppen Gellért plispokrdl.

»A tihanyi bardtok” cimd részben (E6tvos: 1982; I. kotet, 316—41) példdul a tihanyi apatsag 1055-0s alapitasa-
val kapcsolatos szébeli hagyomanyt eleveniti fel s teszi irasba E6tvos. Eszerint ,,Endre kiraly jékedv(, okos és
viddm gondolkodasu férfia volt” (I. 317), amit az is bizonyit, hogy a tihanyi baratok (a keresztény szerzetesek)
szérakoztatdsdra ,tiz szobaldnyt” adott az alapitolevélben (I. 317). Hogy mi dolguk volt a szobalanyoknak? Errél
Eotvos Kocsi Sebestyén Gabor (1794-1864) jogtudés, polihisztor, orszaggytlési kovet élvezetes szobeli szak-
véleményét idézi: , A szobaldanyok a kiraly rendelete szerint természetesen mind iidék, pirosak, egészségesek és
hajadonok voltak, s valamennyien a zdrddban tanyaztak” (I. 319). Aki ennél is tobb részletet szeretne megtudni,
lapozza fel a Balatoni utazds vonatkozdé fejezetét. Ami itt rank tartozik: Kocsi Sebestyén

...annyit ... megmondott, hogy az egész torténet ... szent Gellért életében részletesen meg
van irva, s amit 6 tett hozz4, azt se a kisujjabol szopta, hanem a szébeli hagyomanybdl
meritette (I. 341).

A szébeli hagyomdnyt haszndlja forrasul az iré a Gyulaffy Laszl6 (1520 koriil —1579) tihanyi és csobanci varka-
pitanyrdl (Zrinyi Miklds baratjardl, a torokellenes harcok hésérél) sz616 anekdotikban is:

Csak két adomat mondok el a nagy hir(i hésrél, amint azokat a hagyomdny a mi szaza-
dunkra megérizte. Akar tudja, akdr nem tudja a torténelem, én tudom, hogy igaz mind
a kett§ (II. 74.).

Az anekdotak emberkozelbe hozzak a nagynevi (h)6sok hus-vér életét, 1ényét, személyiségét, E6tvos konyvé-
ben megbrzott dontéseit, harci, politikai és maganéleti dilemmait. Mintha személyesen is ismernénk a magyar
torténelmet alakit6 kulcsfigurakat.
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2.2. Népi oral history interjak

A balatoni utazdsban E6tvos nemcsak a Kocsi Sebestyénhez hasonlé irastuddk szdbeli torténeteit és a neves
h6sokrél sz416 szébeli hagyomanyt rogzitette, hanem egyszerti emberek, irdstudatlan foldmiivesek és szolgak

— Eotvos kérésére el6adott — torténeteit is. A paraszti szébeli hagyomdany gy(jtése és irdsos magaskultdrava
forditasa E6tvos munkajat a néprajzkutaték munkdssagaval rokonitja. Modszertana — az interjitkészités, az
utazds és a résztvevd megfigyelés — alapjan E6tvos igy az etnografusok, a folklorgytijtok, a szociografusok tavoli
tarsanak, illetve el6futaranak tekinthetd. Kiillonbségiik abban all, hogy E6tvost elsésorban a magyar torténelemre
vonatkozé konkrét torténetek rogzitése érdekelte, nem pedig a népi életmdéd modszeres kutatasa.

Eo6tvos életmiivének e gyljtévonulata Bartok Béla (1881-1945) késébbi népzenekutaté és -gy(ijté mun-
kassagaval is rokonitja stratégiajat. Ahogyan Barték utazdsai soran a nétafdktol az é16 népzenét, népdalokat
gytjtotte, fonografon rogzitette, s némelyiket beépitette sajat magaskulturalis zenéjébe, tigy kereste E6tvos
Kéroly utazasain a sokat tudé idés parasztokat, hogy begytjtse t6liik s rogzitse az €16 helyi, paraszti szébeli
kultara 6rokségét, és beépitse azt magaskulturdlis irodalmi mtveibe, a hely szellemét, kozdosségi mentalitdsdt
megragadé kulturdlis gyljteményeibe. A néprajzosok és Bartdk gyljtémunkdja természetesen tudomdnyosan
megalapozottabb és mddszeresebb volt, mint E6tvosé (Bartdk 1936), aki Bartéknal egy nemzedékkel korabban,
sok miifaju szépirdként kozeledett a szébeli népi hagyomanyhoz. Alapallasuk, kultiramegérzé stratégidjuk
azonban rokon szemléletet mutat.

E6tvost gyjtémunkdja kortarsa, ,a nagy mesemond6” Benedek Elek (1859-1929) munkéssagaval is rokonitja,
aki E6tvoshoz hasonldan irodalmi életmiive mellett orszaggyiilési képvisel6ként, Gjsagiroként és lapszerkesz-
téként mikodott. Benedek népmesegyijtéseivel szemben azonban E6tvos igaz torténeteket, a non-fiction
torténelmi szajhagyomdnyt rogzitette tényirodalmi munkaiban.

Hogyan hasznalja E6tvos a népi interjikat, hogyan gydjti a népi hagyomdany torténeteit? Lassunk egy példat!

A Balaton-felvidék, a Bakony egyik népi hése a hires betydrvezér, Sobri Jéska (1810-1837). Sobri, e Robin
Hood-szer( legenddkkal koriilvett, mesékben, dalokban, tdincokban megérzott rablélegény Rézsa Sindor mellett
a leghiresebb magyar betyar. Sobri Jéska E6tvos Balaton-konyvének egyik kozponti figurdja. Torténeteit tobb
szempontbdl, tobb forrasbdl halljuk a kotetekben. Pillantsunk Sobri kemény cowboy-szer alakjara:

Ott iilt az ivoasztal kézepénél Sobri Joska, kalapjat hatravagva, a bajuszat podorgette,
dupla puskdja el6tte fekiidt az asztalon, cifra szlire a szék hatara téve. Harom gyertya-
tartéban harom szdl gyertya égett el6tte. Ez volt a szokds minden csarddban, ahova
Sobri éjszakara benézett (I. 399.).

A Balatoni utazés Sobri-torténetei kozil kiemelkedik az az oral history interjd, amelyet az ir6 Sobri Jéska sze-
relmérél, Répa Rozirdl készitett. E6tvos forrdsa, interjialanya nem mds, mint Répa Rozi batyja, Répa Ferko, aki
haganak élettorténetét meséli el. A Répa Ferkd altal elbeszéltekbdl kirajzol6dé izgalmas, gyonyord, szomord
torténetet Sobri Joska és Répa Rozi romantikus és platdi szerelmérdl Répa Ferké elmonddsa és E6tvos Karoly
megorokitése nélkiil valoszinileg senki nem dokumentalta volna a magyar utékor szdméra (I. 395-410).

Ha E6tvos nem rogziti irasban Répa Ferké-interjdjat, akkor nem élne veliink Répa Rozi koltéi szépség torténete,
s szegényebbek lennénk egy romantikus Bonnie és Clyde-szer( népi héstorténettel, Sobri betyarportréjanak
(e maig €16 archetipusnak) emberi oldalaval.? Ez csak egy példa — alighanem a legkiemelked6bb — a paraszti
interjuk hasznalatara E6tvos adatgy(jtésében, torténetfiizérei 6sszedllitdsaban.

2 Sobri Jéska és a 160 évvel késébbi viszkis rablé, Ambrus Attila pozitiv hdsként valé6 médiabemutatasardl, a ,,j6 betyar” maig
é16 archetipusérdl ldsd Csepeli & Mitay (2001).
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2.3. ,J0l megnéztem”: résztvevo és pszichologiai megfigyelések (tudatos jelenlét)

Eotvos Karolynak rendkiviili memdridja volt. A nagy perben megemlékezik réla, hogy a tiszaeszlari zsidok vé-
delmében a hétérds zard védSbeszédet fejbdl, jegyzetek nélkill mondta el (E6tvos 1904). Ne feledjik: az Utazds
a Balaton koriil két kotete is 25 évvel a t6 koriili 1875-6s tdra utdn, 1900-ban jelent meg. E6tvos feltehetéleg
nagyrészt emlékezetbdl irta meg az utat el8szor Gjsagcikkeiben 1899-1900 folyamdan — 24 évvel kés6bb vissza-
emlékezve az uti kalandokra s a balatoni torténetek sok mas forrasara is.

Ugyanakkor mély emberismeret és empdtia, a killonb6z6 motivacioji cselekvok és cselekvések mély megértése
jellemezte. Mindazok lelkidllapotaba jol bele tudott helyezkedni, akikkel taldlkozott. Emlékezziink, hogyan
jellemezte Hegediis Géza Eotvost, a bolcs vajdat, akit mindennap tobben kértek fel problémamegoldasra csaladi
torzsalkoddsok megolddsatdl (ezt ma medidtornak mondandnk) palyavalasztési és életvezetési tandcsadasig
(coaching). Minderre természetes képességei mellett hatalmas élettapasztalata és tigyvédi munkdja soran
szerzett emberismerete tette hivatotta és alkalmassa E6tvost.

Rendkiviili memoridja, bolcsessége és emberismerete 6sszeaddédott dokumentalasi, torténetrogzitési torekvé-
seivel. S mivel E6tvos tigyvédként, politikusként, Gjsagiroként, tandcsaddként, utazéként és irdként élete soran
rengeteg emberrel taldlkozott — kora kozéleti szerepldinek nagy tobbségével s egyszeri emberekkel egyarant —
a Balatoni utazds (és egész életmiive) a 19. szazadi személyiségek lelki és jellemrajzanak, mentalitisanak hatal-
mas tdrhdza. Kivételes megfigyel6készsége és memoridja mar gyermekkoratol megmutatkozott. Tizenhdrom
éves volt, amikor egy baratja balatonfiiredi édesapja elvitte magaval, hogy egyiitt latogassak meg Vorosmarty
Mihdlyt. ,Vorosmartyt akkor lattam elészor, és akkor lattam utoljara. De jol megnéztem. Siheder ésszel, de tud-
tam mar ki 6, s mije a nemzetnek” (I. 189, kiemelés t6lem: S. M.).

Mar a kamasz E6tvos is tudatos jelenléttel issza magaba a nagy kolt6 személyiségét, s élményszertien, mégis
adatgazdagon régziti a latottakat és hallottakat. Otvennyolc éves, amikor a Balaton-kényvben felidézi a tizenha-
rom éves kordban (negyvendot évvel korabban) tett latogatds részleteit. E ,j6l megnéztem”, az empatiat a fogalmi
elemzéssel erésité hozzaallas tobbszor, tobb megfigyelt személyiséggel kapcsolatban megjelenik a konyvben s
az ir6 mas mitveiben is. E6tvos bizik magaban, tarsadalmi és pszicholdgiai megfigyelése erejében, mélységében
és pontossagaban.

Eo6tvos e szociografikus és szépiréi médszerét mai fogalmakkal a tudatos jelenlét éltal athatott résztvevd
megfigyelésnek és empatikus pszichologiai megfigyelésnek nevezhetjiik. Ez rengeteg részletet felidézni képes,
paratlan emlékezStehetséggel és dokumentdldsi szandékkal tarsul.

2.4. Privat portrék a nemzet nagyjairol: Vorosmarty, Kisfaludy, Dedk, Jokai és a tobbiek

Eo6tvos kedvenc miifaja, hogy a magyar nemzet nagyjainak személyiségét, lelkialkatat, hétkoznapi tetteit, ma-
ginéletét mutatja be — nemegyszer a csaladjuk torténetébe dgyazva. Ilyenkor tudatosan arra torekszik, hogy
ne elsGsorban az életmiivet — irék, kolt6k esetében az irodalmi miiveket, politikusok esetében az eszméket és
politikai tetteket — mutassa be, hanem a kiemelkedd szereplék személyiségét hozza kozel a kés6bbi nemzedékek
olvasdihoz. E privat portrék tudatosan arra szolgalnak, hogy emberkozelbe hozzak a jovében (a mi jeleniinkben)
egyébként hideg szoborként vagy csak utcanévként eldttiink 4116, elidegeniilt nemzeti panteon alakjait. E6tvos
— f6leg az iskoldsok és a fiatalok szdmara — meg akarja konnyiteni az érzelmi azonosulast, a nemzedékek ko-
z6tti patriéta folyamat(ossag)ot. E csaladtorténetek mintapéldaja Dedk Ferencz és csalddja cim(i miive (E6tvos
1905). E privat csaladtorténet elolvasisa utdn személyes, kozeli bardtunknak, sajiat mesteriinknek érezziik a
haza bolcsét, s kozeli ismerdseinknek csaladtagjait.

Sok balatoni hésrél ad hasonlé privat portrét Eotvos a Balatoni utazdsokban. A f6hés kétségteleniil a tobbek
kozott Badacsonyban €16 kolté Kisfaludy Sandor (1772-1844), akinek Szegedy Rézédhoz (1775-1832) fliz6d6
szerelmét s kettejiik torténetét 6sszességében kisregény-terjedelemben, fordulatos fejezetekben festi elénk E6tvos.
A személyes sorsok, személyiségek, szerelmek, magantorténetek dokumentacidjaban tudatos programot kévet:
az {rék, kiemelkedd kozszereplSk hivatalos élettorténetének informalis kiigazitasanak, kibévitésének programjat.
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Egy kolténk szerelmérdl se irtak annyi konyvet, mint Kisfaludy Sdndorérél. De szerelmé-
nek torténetét se irta meg egy kolténk se annyira, mint Kisfaludy Sédndor. Se Petéfi, se
Csokonai. Pedig ennek boldogtalan, amannak boldog szerelmérél oly gyakran zengett a
lant. Vorosmarty szerelméhez alig mertek iréink hozzad nyulni; Arany Janosérdl, Tompa
Mihalyérdl szélni ledérségnek latszott volna. Kisebb koltdink 16ti-futi szerelme épen nem
ébreszté f6l a nemzet kivancsisagat. De hol lehet megismerni Kélcsey és Kemény Zsigmond,
Jésika és E6tvos Jozsef szivének ifjukori paradicsomkertjét? Hejh de kezdetén vagyunk mi
még csak annak a miinek, mely irodalmunk és iréink élettorténetét igazan allitand elénk!

De akdrmennyit irtak Kisfaludy szerelmérdl s akdrmennyit irt 6 maga is: még sincs telje-
sen megirva az se. S bizony nagy mulasztast kévettem volna el, ha mikor Badacsonyban
voltunk, e miatt Gyulai Pal urral nem évédtem, nem kotekedtem volna egy sort. Mit
tudott 6 akkor Himfy szerelmérél? (1. 430)

S programjanak megfelel6en E6tvos mindent elmond, amit csak tud Kisfaludy s Szegedy szerelmérdl. ,Szegedy
Roéza torténetét eddig meg nem irtdk” — hivja fel a figyelmet (II. 139), s tiistént pétolja a hidnyt. Ugyanakkor
ramutat a dokumentdtori, hidnypdtld szandék s buzgalom korlataira is:

Gyermekkoromban érdeklédtem madr neve, alakja és torténete irant. Egy-két év mulva
6tven éve lesz mdr, amikor sirjat el6szor felkerestem. Azutdn hisz év mulva kerestem fol
s végiil két év el6tt. Most mar kotelességem mindent elmondani, amit halalarél tudok.

Gyermekésszel nem gondoltam arra: akkor kérdezdskodni réla, amikor még lehetett
volna, amikor még szdzan meg szdzan éltek, akik 6t ismerték, s tiszteletiikkel és rajon-
gasukkal koriilvették. Amikor még élénk volt réla az emlékezet, s kozénk s életének ha-
gyomanyai kozé nem szdllt le a feledés kode. Mikor eszembe jutott: akkor mar késé volt.
Akkor mar kevesen éltek, akik szinrdl szinre lattak s vele ismer&sok voltak. S az 6 be-
szédiiket is kétféle feledés csonkitotta meg. Az 6 feledésiik s az enyém. Hiszen mindent
foljegyezni akkor se jutott eszembe (II. 139).

A privat profilok, emberi arcok megrajzolasahoz E6tvos felhaszndlja a széban 6rzott hagyomanyokat, adomakat
is — egészen a gyermekkordban hallott adomadkig visszanyulva:

Sok adomat hallottam a koltérél (Kisfaludyrol). Hosszu élete, sokoldald, gazdag élete
volt; sok adoma képzddhetett élete és egyénisége koriil. Pdpan és Veszprémben még sok
jo ismerdsével, sok jo bardtjaval talidlkoztam gyerekkoromban. Ha mindenre tudnék em-
lékezni! Ha sejtettem volna fiatal koromban, hogy valamikor én is papirost szantok és
betiit vetek és konkolyt aratok, s ha f6ljegyeztem volna a hallott dolgokat!

De azért elmondok egyet s mast az adomakbdl. Sokat § maga is foljegyzett leveleiben,
én ugy mondom el azokat is, amint én hallottam (II. 106).

Kisfaludyhoz hasonldan élvezetesen — és viccesen, bar kisebb terjedelemben — mutatja be E6tvos Jokainak a
Balatonhoz fiz6d6 kapcsolatat, Jokai balatonfiiredi éveit, az Aranyember rekordgyorsasagu fiiredi megsziileté-
sét. (Jokai hitelezdk és végrehajtok gyors kifizetésére, par honap alatt irta meg Fiireden az Aranyembert [1. 210;
Jokai balatoni vonatkozdst miveinek jegyzékét lasd Liptak 1969: 57]) Eotvos felvillantja Dedk Ferenc fiiredi
tdiiléseinek képeit is. A privat portrék célja mindig a nemzeti h6sok emberkozelbe hozasa; erkolcsi és szellemi

nagysaguk mellett emberi voltuk, esenddségiik, szerethetségiik megmutatdsa.
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2.5. Irodalmi szociografia

A Balatoni utazds miifaji és médszertani sokféleségéhez tartozik az az iréi médszer, amelyet a két habort kozotti
falukutaté mozgalomban meghonosodott széval szociografidnak, kordbbi magyar kifejezéssel tarsadalomrajznak
nevezhetiink. Az 1930-as évek falukutaté mozgalma dltaldban a paraszti életmddot, egy falu, mez8varos vagy
tajegység életmodjat mutatta be. E6tvos irodalmi szociografidi ezzel szemben helyi személyiségek, csaladok tor-
téneteit vagy konkrét események elbeszélését rogzitik. Ez is tényirodalom, am E6tvos szépirodalmi ritmusaban,
friss, kedélyes, sodré elbeszélésében el6adott (és semmiképpen sem tudomdanyos igény(i) dokumentumiroda-
lom. Stilusa néhol szarazabb, néhol — féleg a szerelmi részeknél — romantikus elbeszélésbe hajlik, am mindig
megtortént tényeken, torténeteken alapul.

A Balaton-konyv legjobb irodalmi szociografidja alighanem a stimegi kékfests torténete, amely egy sikeres
magyar t6kés véllalkozas felivelését mutatja be. A csaladtorténet a helyi textilfestd fidnak stratégiai tizleti
terveitdl (amelynek hazassdgkotését is alarendelte) egészen egy siimegi kozpontd nemzetkozi keresked6haz
megalapitasdig és sikeréig ivel (I1.162—-241). A kisregény-terjedelm szociografia akar kis magyar Buddenbrook
hdzként is olvashaté. Am Thomas Mann nagyregényével szemben nem a véllalkozé csaldd hanyatlasat, hanem
felemelkedését, igazi magyar sikertorténetet beszél el lebilincselGen.

Eo6tvos irodalmi szociografidi egyszersmind izgalmas szépirodalmi olvasmanyok. Aki 6rokké bujdosott cimt
tényregénye az irodalmi szociogréfia gyongyszeme, egyszersmind letehetetlen kalandregény is. Napéleon francia
katondinak szokéstorténete — orosz fogsdgba, a car bortonébe kertilnek, majd sok szdz kilométeres vandorlas
utan eladjak 6ket rabszolgdanak Torokorszagba, ahol kasztraljak s eunuch haremérként dolgoztatjak Sket a szul-
tdn hdremében. Hosszas megprobdltatasok utdn egyikitk harminc év maltdn Magyarorszagon keresztill probal
visszajutni hén szeretett Franciaorszagdba. E kalandregény-szociografia egyersmind a honvagy, a honszeretet,
a nemzeti érzés apotedzisa is (E6tvos 1901).

2.6. Maganlevelek

»vVan nagy csomo levelem, kéziratom Dedktdl, Kossuthtol, Pet6fitél, Jékaitol” (I1. 25) — irja E6tvos a Balatoni
utazdsban. Maltmentd adatgyijtésének és -kozlésének fontos forrasai a maganlevelek, haszndlja is ezeket a
Balaton-projektben és szamos mas miivében. Dedk Ferencrdl és csaladjardl irt monografidja példaul jelentés
mértékben a csaladd levelezésére tamaszkodik (Eotvos 1905).

Ez természetesen dilemmakat vet fel, hiszen fesziiltség keletkezik a magéancélra irt levelek nyilvinossagra hozasa
kortl, féleg akkor, ha élnek még a leveleket ir6 szerepl6k vagy a cimzettek. E6tvos is érzi ezt, magéniigyekben
igen tisztelettud és dvatos, a privatszférat tiszteletben tartja. (Példaul Dedk ifjikori szerelmeinek kilétét, nevét
soha nem hozza nyilvdnossagra.) A neves kozszerepldk leveleit azonban megérzési és adatszolgaltatasi céllal
stratégiailag gytjti a jové nemzedékei szamara. De ez sem problémamentes. A Balatoni utazdsban dokumental
is egy ezzel kapcsolatos jellemz6 konfliktust egyik balatoni atitdrsa, az irodalomtorténész és -kritikus Gyulai
P4l, illetve Dedk Ferenc kozott:

Mikor Gyulai Palur Vorosmarty életrajzatirta: életrajzi adatok forrasaként Vorosmartyné
atadta neki azokat a leveleket is, melyeket egykor Dedk Ferencz intézett Vorosmartyhoz.
Volt vagy negyven levél, de talan tobb is. Hiszen Dedk és Vorosmarty baratsaga 1830 ko-
riil kezd6dott. A leveleket Vorosmarty gondosan megérizte. Vorosmartyné egy szalaggal
szépen 6sszekotott csomagba adta at Gyulai Pal urnak. Gyulai Pal ur nagy bolondsagot
kovetett el a levelekkel. Elvitte azokat Dedkhoz s rettentd fontos képpel megkérdezte tole,
hogy a nagy kolté életrajzahoz folhasznalhatja-e a leveleket. No hiszen kikapott akkor
Gyulai Pal ur. Didkkora 6ta olyan fenyitésben nem részesiilt.
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— Hogy meritek ti mas levelét kezetekbe venni? Hogy meritek az én bizalmas leveleimet
olvasgatni? Micsoda illetlen dolog az olyan irdsokat haszndlni fol, a melyek nyilvinossa
tételét ir6juk meg nem engedte? Hol vannak azok a levelek?

— Itt vannak nélam!
— Add ide.

Gyulai Pél ur odaadta a leveleket s Dedk azon médon s abban a pillanatban bedobta a
levélcsomagot az égé kalyhaba.

S ez megtortént a nélkiil, hogy Gyulai Pal ur a leveleket el6bb gondosan lemésolta volna
a nemzet szamara.

Es Gyulai P4l ur ezt megcselekedte akkor, a mikor j6l ismerhette Dedk Ferencz nézetét
arrél, hogy miként szabad vagy nem szabad kozférfiak élettorténetéhez a magan csele-
kedeteket s a nyilvdnossdgra nem szant iratokat felhaszndlni.

Ezekben a levelekben pedig a nemzetnek nagy kincse veszett el (II. 45-47).

Nem kétséges: Eotvos Gyulainak ad igazat Dedkkal szemben a kozszereplSk, a nemzet nagyjainak levelezését
illetéen. Ezek szerinte kozérdekliek, megbrzést és célirdnyos kozlést érdemelnek. Ennek megfelel6en maga is
haszndlja a maganlevelekbdl 4ll6 gytljteményét az adatgyjtés és -kozlés forrasaul.

2.7. Targyi emlékek

E6tvos gytijtészenvedélye a torténelmi értéket képviseld targyi emlékekre is kiterjedt — persze a hozzdjuk tartozé
targytorténetekkel egyiitt. A Balatoni utazds sok érdekes targy leirdsat és torténetét tartalmazza, legtobbszor
annak személyes dokumentaldsaval, hogyan keriiltek E6tvoshoz.

Az iré sokszor azt is rogziti, kinek ajaindékozta tovabb a targyat, és ki 6rokolte azt — ezeket kifejezetten
tdargykovetd torténeteknek nevezhetjik. Néha csak egyszer vette kézbe s nézte meg jél a targyat, mégis pontos
targyleirast és targykovet6 torténetet ad réla: példaul Szegedy Roéza fesziiletérdl (1. 144-145).

E6tvos galans ajandékozo; a kapott vagy szerzett targyakat nemegyszer tovabbajandékozza. Ha pedig torténelmi
értéke azt indokolja vagy a tarolds nehézséget okoz, akkor mizeumnak adoményozza a gytjteményt. E6tvos
soha nem 6nos céllal, pénziigyi befektetésként néz szeretett targyaira. Nincs sz6 fetisisztikus targytiszteletrél,
oncéld gyujtészenvedélyrdl sem. Hanem a nemzet tdrgyi 6rokségeét, a jelképes értéket latja benniik s az dltaluk
hordozott informdacidkban. Célja a targyi hagyomédny megdrzése: a targytorténetek megmentése s a torténetek
anyagi referencidiként a nemzet targyi orokségének akadalytalan tovdbbaddsa az utékornak.

2.8. Torténelmi dokumentumok

Eotvos végiil eredeti torténelmi dokumentumokat is felhaszndl dokumentaciés munkdjihoz és torténetme-
séléséhez. A tihanyi apatsag alapitdlevelének kiilonleges értelmezését fentebb idéztiik. Kutatdsaiban gyakran
haszndlja az anyakonyveket és a keresztleveleket, amelyekben csaladi adatokat (nevek; sziiletés, hizassdg, haldl
ddtuma) keres, jellemzéen csalddfakutatasok esetében. E6tvos ilyenkor rendszeres, mddszeres torténeti kutatast
végez a csaladtorténetek rekonstrudlasahoz. A személyes anyakonyvi adatokat helyi pardkidk anyakonyvébél és
magasabb szint{i egyhazkeriiletek dokumentdciéjabdl nyeri ki. A tobbi — gyakran koéztorténeti vonatkozasu —
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csalddi informéciét padldson tartott régi levelesladdkbdl elészedett, nemegyszer tobb évszdzados birtoklevelekbdl,
periratokbdl, szerz6désekbdl és egyéb dokumentumokbdl gydjti 6ssze. Mdskor magéntulajdond okleveleket,
diplomakat vizslat.

A torténelmi dokumentumok haszndlata kiegésziti az ir6 tobbi forrasat. S amit egyszer megtalal, azt nemcsak
rendkivili emlékezbtehetségével rogziti (4ltaldban évtizedekre), hanem rogvest 6sszerendezi a tobbi forras-
bél szarmazé informdaciokkal. A dokumentumokbdl nyert adatok adjak tényirodalmdanak szilard térténelmi
alapjat.

Osszefoglalva: E6tvos Kéroly rettenetesen kivancsi ember, szinte digitalis memoriaval. F§ célja a Balaton
korili kulturdlis leletmentés, a helyi torténetek irdsos dokumentaldsa — élvezetes magasirodalmi stilusban.
A Balatoni utazds tényirodalmi adatgyijté mddszereit egyfelSl proto-etnografianak, proto-szociografianak,
proto-szociolégidnak, ezen beliil az irodalmi szociogrdfia és a személyes avagy alanyi szocioldgia eldfutdrdnak
tekinthetjiikk. Masfeldl torténeti munkaként is lathatjuk: 19. szazadi jelenkortorténetnek, mikrotorténetnek,
mentalitdstorténetnek, események, portrék, csalddtorténetek fiizérének.

3. A patridta projekt: a hazaszeretet enciklopédiaja

A Nagy Francia Enciklopédia Denis Diderot és Jean le Rond d’Alembert szerkesztésében a felvilagosodads és a
racionalizmus 35 kotetes gytjteményeként jelent meg 1751 és 1780 kozott. A filoz6fusok célja a tudoményos
vildgnézet, a nyitott vilagi gondolkodds dsszefoglaldsa és népszerisitése volt. Bizonyos értelemben hasonl
gyljtemény E6tvos Karoly 24 kotetes életmiikiaddsa 1900 és 1909 kozott: a hazaszeretet torténeteinek tdrhdza,
a patriotizmus hatalmas enciklopédidja. Az életmikiadas gyonyord, arany cimbetds, szecesszids stilusu kék
koteteiben a hazaszeretet lelkesité példai, torténetei sorakoznak. A Balatoni utazdsbél a hazaszeretet négy
aspektusat érdemes kiemelni: néhdny jellemz6 patridta példatorténetet; a soknemzetiségi, befogadé magyar
nemzet vizidjat; a tarsadalomkritikat, a feuddlis és a modern egyenlétlenségek elutasitisat; végiil a magyar
torténelmi emlékezet hangsulyozasat.

3.1. A hazaszeretet példai

A Balatoni utazds enciklopédikus m: a té déli és északi partjan, a Balaton-felvidéken és Tihanyban gyjtott
torténetek gazdag tarhaza. A sztorik jelentGs része példabeszéd: E6tvos haza és haladas tigyében gyjtott moti-
valo torténeteinek fiizére. Nézziink roviden néhany példat, amelyek a konyv fontos fejezeteit alkotjak. ,Az elsé
magyar nemzeti szinhaz” cimmel E6tvos részletesen megirja a balatonfiiredi magyar nyelvii nemzeti szinhaz
létrehozasanak lelkesitd, szép torténetét (I. 114-146). A szinhdz 1830-1831-ben Kisfaludy Sédndor javaslatara
kozadakozasbdl épiilt. Azel6tt csak német nyelvii k6szinhaz éllt Fiireden, a magyar szinészek bédéban jatszot-
tak, olban aludtak. E6tvos Balaton-konyve egyediildllo forrdsmunka a szinhdzalapitas otletének sziiletésérdl, az
adakozdk személyérdl, motivacibirdl, az adakozashoz sziikséges 0sszefogds menetérdl és az épitkezés részleteirdl.
Az otlet megsziiletésének torténetét az ird itt is az egyik résztvevd visszaemlékezése — oralhistory-interjija —
alapjan dokumentalja: , Fiilop Jozsef 6reg baratom, mérnok és postamester Veszprémbél. O beszélte el nekem
az esetet” (I. 117). A fiiredi szinhdz 1868-ig m(ik6dott, amikor miszaki okok miatt le kellett bontani.

A ,Hazéadnak rendiiletleniil” fejezet annak a tobbhetes honmegismerd gyalogtiranak a részleteit idézi fel,
amelyet a reformkorban, 1844-ban tett hét ifjd joggyakornok a Dundnttlon az ,Ismerd meg tenhazadat” gon-
dolat jegyében (II. 261). A jurdtusok (jogot végzett, de 6ndlléan még nem tevékenyked6 jogaszok) a pozsonyi
orszaggyulés koveteinek gyakornokaiként dolgoztak. Az orszag kiillonbo6zé tajairdl szarmaztak, s az orszag-
gyllés sziinetében felkeresték tobbek kozott a pannonhalmi apatsagot, Csesznek varat, Balatonfiiredet — és
jeles személyiségeket, mint a Badacsonyban él6 Kisfaludy Sandort. A fordulatos fejezet a gyakornokok vidam
kalandjait, uti taldlkozésait, mualtidéz6 latogatdasait, hazigazddik vendégszeretetét és helyi torténeteit sorolja.
Taldn E6tvos balatoni utazdsanak otlete is a juratusok té korili utazasdnak 6tletébél szarmazik.
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Eo6tvos patridta programjanak fontos része a honismeret, Magyarorszag tdjainak részletes bemutatdsa és az
orszag honszeretd kozvéleménye elé tarasa. A Balatoni utazds sikere nyoman E6tvos A Bakony cimmel két ko-
tetben megirta a Bakony-vidék ismert és ismeretlen torténeteit, kozszerepldinek és népének hétkoznapi életét
is (E6tvos 1909b). E6tvos valamennyi konyvtervét megirta,

...mind rovid id6 alatt, egynek kivételével, amelynek cime ,Nagykéros hatarain” lett volna
és amelyben az Alfold Duna-Tiszakozi erds, biiszke fajat akarta volna irodalmunkba be-
vezetni és idegen nemzetek el6tt ismeretessé tenni (Révay 1920: 278).

Eo6tvos nagyszabasu terve, hogy Magyarorszag egyes térségeit, a hely szellemét, hdseit és népét bemutassa,
s a magyar kulturdlis 6rokséget régiok egységeként lattassa, Hamvas Béla Az 6¢ géniusz cimi lelki-szellemi
foldrajzaval rokon. Hamvas (1985) 6t magyar tajegységet és géniuszt kiilonitett el: Délnyugat, Nyugat, Eszak,
Alfold és Erdély kulturajat.

A Dunantul sziilotteként Eotvos tobb kotettel ad6zott a magyar Délnyugat és Nyugat szellemének. A Balatoni
utazds és A Bakony mellett lényegében idesorolhat6 a Dedk Ferencz és csalddja cimi csaladtorténete is (E6tvos
1905). A Balatoni utazdshoz E6tvos tudatosan négy erdélyi atitarsat valaszt, hogy 6k is megismerhessék a Dunén-
tul nyugati géniuszat (,Késziilink az utazasra”, I. 7-18). E6tvos emellett tervezte az Alfold-kotet megirasét. Az 6¢
géniusz szintézisét végiil Hamvas foglalta 6ssze. Véllalkozdsuk szellemi rokonsdga mellett nagyok a kiillonbségek
is: E6tvos a monarchiabeli pozitiv, optimista liberalis patriotizmus szemléletével, élvezetes, anekdotdzé stilusé-
ban ir. Egy nemzedékkel késébb, az elsé vilaghdbort és Trianon trauméja utdn Hamvas jéval szkeptikusabban,
tdvolsagtartobban és reflektaltabban végzi el a magyar psziché 6t archetipusanak kulturkritikus 6sszegzését.

A hazaszeretet harmadik példaja — a balatonfiiredi magyar szinhdz és a jurdtusok Balaton-felvidéki utja
mellett — az 1848-as Kossuth-huszaroknak elképeszt6 gyorsasaggal lovat szerzd zsid6 loékereskedd, Brachfeld
Arnold torténete. E6tvos egy politikai krimi dramaisagéval idézi fel, ahogy Mészaros Lazar, az elsé felel6s magyar
kormdany hadiigyminisztere 1848-ban kétségbeesetten prébal gyorsan lovat szerezni a szabadsagharc Gjonnan
rekrutalt huszarezrede szdmara. Ebben végiil Brachfeld l6kereskedd és kupecei segitik. A kért, eleve irredlisnak
szamit6 nyolcnapos hataridé helyett négy nap alatt szerzik be a sziikséges 900 lovat:

Kétszaz 16kupece van Brachfeldnek. Egyik kiilonb, mint a masik. Két nap, két éjjel nem
fog aludni egy se. ... Veszélyben a haza. Léval lehet csak kisegitni. Ki biznd a lovat ilyen-
kor urra, hivatalra? Zsidé kell ilyenkor (I. 162, 163).?

Eo6tvos rovid karcolatokkal vazolja az a zsidé kupecek arcélét, s dokumentdlja, ki hdny léval jarult hozz4 a
huszérezred sziikségletéhez.

Ma is él az 6reg Krausz, fehérvdri, azel6tt keréktelki lakos, maga egyedil harminc lovat
terelt Ossze 48 dra alatt a Kossuth-huszarok szdmdara. Hat a cecei 6reg Braun? Most mar
itt lakik Budapesten, a Pet6fi utcdban. A szdzad els6 évében sziiletett, s utols6 évétdl csak
egy esztend§ valasztja el. 98 év 6ta mindig zsido, s mégis kemény magyar ember, s mégis
egészséges, mint a makk (I. 163).

A Brachfeld lovadszainak és lovainak helyet ad6 csdrda vendéglése is ,,(H)atalmas termeti, derék magyar zsid6”
(I. 160).

3 A zsid6 honvéd 6nkéntesekrdl és a magyarorszagi zsiddsdg részvételérdl az 1848-as forradalomban ldsd Megemlékezés (1998).
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3.2. A befogad6 birodalom: a soknemzetiségli Magyarorszag

S nemcsak e zsidok ,kemény magyar emberek”, ,,derék magyarok”. Pozitiv megjelenésiiket nemcsak E4tvos
filoszemita vildignézete magyardzza. Az ismeretlenségt6l megmentett helyi h6sok, az 1848-as év nagy torténel-
mi eseményeinek drnyékaban a forradalomhoz a maguk kisvildgaban, a maguk képességei szerint hozzajarulé
kisemberek, a tarsadalmi mikrotorténelem szerepl6i kozott — s E6tvos egész életmiivében — sok mas nemze-
tiséget taldlunk.

A kisebbségek a befogadd nemzet, a magyar birodalom értékes, egyenld jogui dllampolgdrai: a zsidok mellett
németek, szlovakok, ciganyok, horvatok és mds nemzetiségek. A magyar polgarosodas fontos feltétele a nem-
zetiségek halézatainak, kulturdlis és gazdasagi t6kéjének a befogadé magyar nemzet tarsadalmi szovedékébe
illesztése. E6tvos szovegeiben ezért visszatéré motivum a mindkét oldalon — a tobbségi, hegemdn magyar és
a kisebbségi, nemzetiségi oldalon egyardnt — pozitiv indittatasu, bizakodé asszimildcié. Ez a beilleszkedés
nyertes-nyertes jatszmat igér a Monarchia polgari Magyarorszdgan s annak modern jovéképében. Eredeti
nemzetisége mellett ,jé6 magyar emberré lett”, ,derék magyar” — ezek E6tvos allando, szinte eposzi jelzéi a
balatoni torténeteiben a megjelend kisebbségek — zsiddk, szlovakok, németek, cigdnyok — jellemzésére. S6t a
beilleszkedés lehet6sége a Magyarorszagon kiviilrdl érkezettek, példaul a csehek szdmadra is nyitva all. A kék-
fest6 egyik torténetében szerepld, a Rajna-vidéken dolgozé cseh pincemestert — akit a kékfestd dupla fizetéssel
csdbit Stimegre a bordszata iizletvezet8jének — igy jellemzi: ,Hladny Janos... el is jott. Nekem is bemutatta a
kékfest6 1868-ban. Akkor is kissé cseh volt még az istenadta. De késébb jo magyar lett bel6le, maradékai ma
is azok” (II. 240).

A Balatoni utazds és E6tvos egész életmiive a kisebbségeknek otthont adé s munkajukat hasznosité, boldog,
befogadd birodalom programjat titkrozi és népszer(siti. E6tvos Gszintén hisz a Monarchidn beliili, soknemze-
tiségl, sikeresen integralé Magyarorszag eszméjében. A birodalomépité nagysagot, nagyvonaldsigot, hosszu
tavy, tavlati gondolkodast kéri szamon kora korménydn, a politikus percemberkéken — példaul a mizeumok
magyar mUveltségi gy(ijteményeinek fejlesztése tigyében: ,Hol van a magyar birodalom bélcs korménya és nagy
tekintélye? De hol van az a birodalom? Multak emlékében, hazafi vagyakban, ldizadoz6 képzeletben” (II. 243).

3.3. Tarsadalomkritika

A tarsadalomkritika E6tvos patridta liberalizmusanak fontos 0sszetevéje. A tarsadalmi egyenl6tlenségek, f6leg
a feudalis vilagbdl 6rokolt, a tekintélyelviiség dltal természetesnek tekintett alarendeltségi viszonyok ingerlik
leginkébb. A Balatoni utazdsban taszitja a parasztok és a haldszok halalos kiszolgaltatottsaga, a nemesi élet és
a paraszti élet értékének kiillonbsége.

A balatonfiiredi szinhdz alapitdsakor fenndll6 1830-as tarsadalmi helyzetrdl irja:

A jobbdagysag akkor még nem jott emberszamba. A jobbagysdg csak birtok volt, mint a
legel, malom, erd6 vagy kaszdlé. Ha a nemzetségek osztoztak: a jobbagysdgon is osz-
toztak. Az egyik csalddnak malom kellett: megkapta a malmot. A mdsik csalad kapott
a malom fejében jobbdgyot és zsellért. Gyonge malomért egy vagy két jobbdgyot s egy
vagy két zsellért; j6 vizi és jo fekvésli malomért tobb jobbégyot, tobb zsellért. Ez volt az
igazsdgos osztily. Megnyugodott benne nemzetség, csaldd, zsellér, jobbagy, szolgabiro,
hiteles hely, virmegye, helytartétanics egyarant. A fiiredi kisnemesség és jobbagysag
adott tehat a nemzeti szinhazhoz szaz igas és ezer gyalognapszamot. Nagy sz6 volt ez
akkor (I. 123).

E6tvos az emberi egyenldség dltalanos eszméje és a torvény el6tti egyenldség konkrét elve alapjan elutasitja a feuddlis
kasztrendszer 6rokségét. Meglkérddjelezi a parasztok kitaszitasat a nemzetbdl. Elitéli az egyenlétlen, tekintélyelvi
alaphelyzetek automatikus, végiggondolatlan elfogaddsét a nemesi rétegek és a parasztok részérél egyarant.
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Kilongsen megrazoé egy tihanyi, hajléktalannd tett zsellér halalardl irt irodalmi szociografidja. A tihanyi
remetebarlangba kényszeriilt s ott is meghalt Maté Markérol (vezetékneve Maté, keresztneve Mark, ezért kapta
a kornyéken a ,kett8s evangélista” nevet). Matét, a felesége haldla utdn megtort 75 éves idGs zsellért hatvan év
munka utén kilakoltatja hdzabdl a fiatal, nagyhatalmu 25 éves ispan egy adminisztrativ hiba miatt (a hdza nem
szerepel a régi nyilvintartdsban). Helyére, hdzdba munkaképes, fiatal zsellért tesz. E6tvos erkolcsi és jogi szem-
pontbdl is megengedhetetlennek tartja az eljarast:

Ha hatvan esztendeig 6 lakta, ha id6kozben 6 csindlgatta, 6 tatarozta, ha fiatal koratdl
kezdve benne élt: miért nem halhatna meg benne békével? Miért kell 6t abbdl a hazbol
kidobni? Ugy rendelte az ispan tr. Amit az ispan tr rendel, annyi, mintha az urasig
rendelné. Az apatur, Horvath Pdl, jéraval6, emberszeretd, kegyes 6reg ember. Taldn a
varmegye tehetne az oreg zsellérét valamit. Bolondsag! Vén zsellér az urasag ellen, kal-
vinista zsellér az apatdr ellen mikor nyerte meg a porét? Aztan hol lakik a varmegye
fiskusa? Miként tudna 6 oda elmenni, s panaszat el6adni? Mikor lenne triszék? Nem éri
6 meg a pornek végét (1. 307).

A hajléktalanna vélds torténetének dbréazoldsa — a feuddlis megaldzds és megaldzkodds bemutatdsa —, a hat-
vanéves kulcsok leaddsa, majd a hajléktalan Maté szomjazasa, haldokldsa a tihanyi barlangban — szivet tépé,
szépirodalmi szint( tényirodalom. A legjobb és legszebb magyar irodalmi parasztszociografidk sordba, a miifaj
korai gyongyszemei kozé tartozik (,Kettés evangélista” fejezet 1. 301-15).

A balatoni utazds nemegyszer konkrét természetleirdsba, a taj s a tiirkiz to leirasaba fordul. Megjelennek a
Balaton vizének kékeszold szinei, a balatoni csillagos éjszaka s a t6 télen, kemény fagyban és kodben. Am E6tvos
szdmdra a természeti tdj egyszersmind elvalaszthatatlanul tarsadalmi és kulturalis tér is. Csobanc szépséges
hegyén a régi varkastély emlékei, a befagyott Balaton jegén a természet erejének kiszolgéltatott haldszok tragé-
dijja elevenedik meg.

Az ,Utolsé sz6 Istenhez” fejezet (I. 221-227) az als66rsi haldszok 1828-es tragédidjat irja meg, amelyben 18
halasz vesztette életét. Hasonl6 tomegtragédiat rogzit Eotvos 1868-bol, amikor a balatonfékajari halaszok es-
tek a vihar tdmasztotta jégtorlasz aldozatdul. Szamukra a haldszhalé kiszabaditdsa annak anyagi értéke miatt
fontosabb, mint az életitk (Vihar a jégen 1. 228-234).

A hazaszeretet EOtvos szamadra a nép, az egyszer(i emberek, a parasztok, a halaszok méltosdganak kovetelését
is magaban foglalja. A belsévé vélt, természetesnek hitt feudalizmus lathatova tétele és elutasitdsa, irodalmi
stilusuk és dokumentécios értékiik okan Eotvos tarsadalomkritikus szovegei a népi szociografia korai példdi.
E tarsadalomkritikus fejezetek — koztiik a balatoni haldszok tragédidinak dokumentéldsa — a legjobb és legszebb
magyar irodalmi szociografidk soraba illeszkednek.

3.4. Akkor és ma: hétkoznapi mikrotorténelem és a magyar identitas folyamatossaga

Eo6tvos hazaszeretetét a nemzet haladédsat kiemeld, id6beli 6sszehasonlité torténeti szociografidkkal célzatosan
is szemlélteti. Milyen volt a régi Magyarorszag kedélyes mindennapisaga, s milyenek az Gjonnan alakul6, mo-
dern kapitalista rendszer hétkdznapjai? Hogyan hasonlithaté 6ssze a kett6? Mik az elényeik és a hatranyaik?
Egyiitt jar-e a gazdasagi fejlédés a mindennapi életmindség valtozasaval? Mit 6rizziink meg legaldbb a tor-
ténelmi emlékezet szdmdra a modernitds el6tti régi vilag kedélyességébdl, lassisdgabdl, a nemességen beliili
szivélyességbdl és emberségbdl? A nemes biiszkeségbdl, a gazdalkodoi 6nallésagbdl, a kardviseld kidllasbél
(»a kard jobban ékesiti a kart”)? A két korszak kozti 6sszehasonlitds is az idébeli hidépitést, a magyar nemzeti
hagyomadny reflektélt tovabbvitelét, a modern nemzeti identitds torténelmi megalapozasét célozza.

A Balatoni utazds tipikus fejezetei a t6 koriili uti kalandok: a kirdndulas, a barangoldas, a vendéglatas, a ven-
dégfogadas jelenetei E6tvosék sajat utjabol s korabbi utazasokbol. Milyen volt a vendéglatas és az utazas régen?
Hogyan utaztak eleink a 19. szdzad elsé felében, s hogyan a vasttépitések, a modern vonatkozlekedés megin-
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duldsa utdn? A kérdések dllandéan visszatérnek a Balatoni utazds lapjain. Alljon itt néhany jellemzé részlet a
régi, modernitds el6tti utazasi és vendégfogaddsi szokdsok bensGségességérol:

Kétnapi jaré az ttnak hossza. Utba esik két atyafi, egy tanulétars, hat falu-varos, tizenkét
csarda. Hol etetni, hol itatni, meg kell dllani mindeniitt. Valahol meg is kell halni. Atyafi-
hoz, tanulétarshoz be is kell tekinteni. A hdz elétt elmenni, s be nem nézni, ebédre vagy
vacsorara ott nem maradni: erkolesi lehetetlenség. Erkolcsi? De bizony életkérdés az. Aki
rokona, j6 baratja el6tt elhajt, s be nem koszon: az nem akarja, hogy 6t is meglatogassék.
Az nem szereti a vendéget és rokont. Az vértagadd és emberkeriilS. Azt keriilni kell min-
denkinek. Abbdl a varmegyében nem lesz semmi. Annak keriilik lanyos hazat. Annak
fiabol eskiidtet nem csindlnak. Az megtagadja fajat, magyar természetét, minden &si
erkolcsét. Ha él, ha mozog, ha ficdnkol: mindegy az mar, 6 halott ember. Meg kell tehat
latogatni mindenkit, aki tGtba esik. De mikor fejezi hét be kétnapi atjat? Egy hét alatt, két
hét alatt. Néha el se ér Fiiredig, hanem visszafordul. Eltelt az ideje (I. 147-156).

Akkor és most, régen és ma: E6tvos sokszor 0sszehasonlitja a tdrsadalmi élet egyes részteriileteit. Azt kérdezi,
azt vizslatja: hogyan valtoztatta meg a modernizicid, a racionalizdcié a 19. szdzad mésodik felében néhdany
évtized alatt a mindennapokat, az id6érzékelésiinket, csalddi és barati kapcsolatainkat, a tarsadalmi praxist az
utazastol a temetésig. (Szegedy Roza hagyomdnyos temetésének pontos, szinte technikai jellegli dokumentélasa
is ezt szolgdlja.) E mikrotorténelmi 6sszehasonlitd szociografidk is a miltmentést, a leletmentést és a nemzeti
emlékezet folyamatossdganak kialakitasat szolgaljak.

Eotvos patridta projektje civil értelmiségi vallalkozasként kivant hozzdjarulni a soknemzetiség(i birodalmon beliil a
befogadd, modern magyar nemzettudat kialakitasdhoz. Az 1867-es kiegyezés utan, a Monarchia fénykoraban azonban
sok hivatalos és félhivatalos kezdeményezés is sziiletett erre. A millenniumi tinnepségsorozat (1896) kozeledtével 6ridsi
konyvkiadasi hullim indult a birodalom, s ezen beliil Magyarorszag torténetének, népeinek, foldrajzanak bemutatasara.

Mindezek koziil kiemelkedik Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és képben cim{ reprezentativ konyvso-
rozat, amely 1886 és 1901 kozott, 21 diszkiadasua kotetben, kozel 13 000 oldalon jelent meg. A Monarchia-soro-
zatot Ferenc Jozsef csaszar fia, a magyarokkal rokonszenvezé Rudolf trénorokos (1858-1889) kezdeményezte.
Haldldig 6 maradt a szerkesztébizottsag elnoke (ez valddi aktivitast jelentett, valamennyi fejezetet elolvasta),
a sorozat védnoke és egyik szerzdje. Rudolf felkérésére a tobb évtizedes szerkeszt6i tapasztalattal rendelkezd
Jokai vallalta a magyar kiadds fészerkesztését (Szivés 2007, Mikszath 1907/1958). A monumentalis, igényesen
illusztralt torténelmi, foldrajzi és néprajzi sorozat nemcsak a millenniumi és altaldban a 19. szdzadi kiadvanyok
sorabdl emelkedik ki, hanem a magyar konyvkiadés torténetének egyik legnagyobb bravirjat eredményezte.

A Dundntdlrdl, Veszprém és Zala megyérél, valamint ,A Balaton tavardl” sz616 négy fejezet megirdsdra nem
madst, mint E6tvos Karolyt kérték fel, aki meg is irta e fejezeteket. EGtvos patridta projektje igy része lett az
Osztrak—Magyar Monarchia s azon beliil a Magyar Kirdlysdg magardl kialakitott félhivatalos 6nképének is.

4. Elméleti perspektivak: médiumelmélet és nyomtataskapitalizmus

Milyen elméleti perspektivabdl értelmezhetjiik E6tvos balatoni projektjét, a té koriili, nagyrészt szébeli helyi
hagyomdany tudatos beemelését a nyomtatott nemzeti szépirodalomba és torténeti emlékezetbe? A Balatoni
utazds — és E6tvos hasonlé projektjei, egész életmiive — jelentds részének értelmezéséhez harom médiaelméleti
és -torténeti kozelités kindlja a legadekvatabb szempontokat.

Az els6 a médiumelmeélet. Ennek alapvetése, hogy a tarsadalmi kommunikacié dominéans technolégiai mé-
diumai alapvet6 hatdssal vannak vilagérzékelésiinkre és gondolkoddsmédunkra. A szobeliség, az irdsbeliség, a
nyomtatds, az elektronikus (tévé-rddid) és a digitdlis informdcid korszakdt tehét nemcsak az anyagi értelemben
vett kommunikacids technolégidk valasztottak-valasztjak el egymastol, hanem az emberi érzékelés, gondolko-
dds és kreativitds lehetdségei — végs6 soron a tudat miitkodését befolydsolo tényezdk — is megvdltoznak az adott
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technoldgia médiumainak haszndlata sordn, azok szimbolikus univerzumaban (Meyrovitz 1994, 2009). Mindez
egyéni, csoportos, makrotarsadalmi, s6t civilizdcids szinten is értelmezhetd.

A médiumelméleti iskolahoz tartozé Walter J. Ong nagy hatdst konyvében — Szdbeliség és irdsbeliség. A szo
technologizdldsa — kimutatja a szébeli kultiira elsédlegességét és donté fontossagat az emberiség torténete soran.
Hangsulyozza az irds és az olvasis ma mdar meglepének tliné hidnyat sok torténeti kultiraban, egészen a 20.
szdzadig (Ong 1982/2010). A szébeli kulturak az irdst kovetkezetesen idegen technolégidnak tekintik, amikor
az irast bevezetik a szébeli kulttraba.

A szébeli és irasbeli kultira nemcsak szamos tekintetben kiilonbozik, hanem kifejezetten ellentétben all egymassal.

»Egy szobeli kultiraban a tanulds és a megismerés empatikus, kozvetlen kozosségi azonosulast, »megbaratkozast«
jelent a megismerés targyaval” (Ong 1982/2010: 46). A hagyomanyos tarsadalmakban — koztiik E6tvos terepén, a ha-
gyomadnyos feudalis tarsadalmi kultarat 6rz6 vidéki helyi tairsadalmakban — a kozosség tuddsat a kollektiv emlékezet,
végss soron az egyének elméje 6rzi. A kozosségi emlékezet folyamatossagat ezért csak az emlékezet gyakorlasaval,
rendszeres karbantartasdval lehet megvalésitani. A kozosségi emlékezet a torténetek (példdul anekdotak, adomak,
népmesék) dllandé Gjramesélésével, ismétléssel, ritmizdlassal, megzenésitéssel és dramai el6adassal, dlland6 eposzi
jelz6kkel stb. — voltaképpen emlékezettechnikai eszkozok segitségével — €l folyamatosan tovabb.

A szébeli kultardkban ,ugy élik meg a jelent, hogy igyekeznek azt egyensulyban, homeosztdzisban tartani,
megszabadulva azoktdl az emlékektd], amelyeknek a jelen szamdra mar semmilyen relevancidjuk nincs” (Ong
1982/2010: 47). Eppen ettdl a kozosségi felejtéstél retteg Eétvés. Attdl, hogy a modern nemzetéllami emlékezet, a
hirlapok, konyvek, tankonyvek nyomtatott vildga steril, intakt s elidegenedett marad. Attdl fél: nem jut, nem keriil
4t az iras és a nyomtatds tuddsuniverzumadba az Arpad-kortél a kozépkoron 4t a 19. szdzadig megdrzott sokforrasd,
gazdag, helyi, magyar szdbeli néphagyomany. Balaton-projektje és életmtive jelentds része ezt a zsilipelést, dtemelést,
dtvitelt és dtalakitdst — a szdbeli 6rokség irdsos rogzitését és nyomtatott nemzeti emlékezetté rogziilését — szolgalja.

A szdbeliség kultirsja tipikusan konkrét eseményeken, mindennapi, helyhez k6t6d6 megfigyeléseken, tapaszta-
latokon és torténeteken alapul. Az irasbeli kommunikécié azonban atlépi az id6 és a hely korlatait. A szébeliség
kozosségi, szoban tovabbadott és megosztott tudds. Az irasbeliség ezzel szemben technolégiailag megbrzott
és tarolt, szakért6i tuddst képvisel. A szdbeliség felhalmozé (illetve osszekapcsolt, integralt) jellegi hal6zat
(gondoljunk az anekdotdk vagy a népdalok sorozatdra), amely az elmondésokban, eldaddsokban, dinamikusan
él. Az irott és a nyomtatott szoveg ezzel szemben egyediil all, unikalis és véltozatlan (ebben az értelemben ha-
lott). A szébeliség helyzethez kotott (egyrészt csak az el6adds, a beszélgetés, a torténetmesélés helyzetében él,
masrészt a torténetek konkrét élményeken alapulnak). Az irasos kommunikacié azonban utat enged és kedvez
az elvont, pontosan meghatérozott fogalmakon alapulé elemzé gondolkodéasnak (v6. Ropolyi 2014: 39).

Ong elemzése szerint a szobeliséghez képest az irdsbeliség-nyomtatds Uj tipusd jelentésvildgokat, tudastipust
és gondolkodismodot teremt:

A donté és egyediildllo attorést a tudds Gj vildgainak megnyitdsa felé nem egyszert(ien a
szemiotikai jelolés feltaldldsa jelentette az emberi tudat szdméra, hanem az, hogy vizu-
alis jelek olyan kodolt rendszere alakult ki, amelynek segitségével az iré pontosan meg-
hatdrozhatta azokat a szavakat, amelyeket az olvasé rekonstrudl majd a széveg alapjan
(Ong 1982/2010: 78).

A konyvnyomtatds elterjedésével a hangkozpontisag helyett a latvanykézpontisag jatszik szerepet az emberi gondol-
koddsban és onkifejezésben (Ong 1982/2010: 104). A nyomtatott, konnyen olvashat6 szoveg pedig a gyors és néma
olvasast teszi lehet6vé és egy hosszabb fejlédési folyamat eredményeképpen éltaldnossa (Szépe & Lipécz 2012: 78).
A kozosségi tuddsnak az irott és a nyomtatott szoveg néma, szimbolikus univerzumdba valo dtvitele a szbébeli és
irasbeli kultarak kozotti kiillonbség lényegének athidaldsa. Eppen ezt a feladatot tiizi ki maganak E6tvos Karoly
a Balatoni utazdsokban. Stratégiailag, programszerten irja le, irja meg, teszi irdsba a t6 koriili anekdotakat,
legenddkat, sztorikat, privat profilokat, csaladtorténeteket és a targyi emlékekrdl 6sszegyjtott tudasat. Ezutan
Ujsagcikkek hosszd sordban, majd sok kiadast megért Balaton-konyve nyomtatott tomegkiaddsaiban a modern
Magyarorszdg nyomtatott univerzumdba konvertdl a feuddlis Magyarorszag szébeli hagyoméanyéabdl annyit,
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amennyit csak 6ssze tud gytjteni. E6tvos szellemi rokona, a népzenegyijté Bartok a fonograflemezek médiumara
mentette a zenei néphagyomdanyt. E6tvos — a balatoni anekdotdk Bartokjaként — elébb tintdval, kézirdssal a papir,
majd a tomegesen nyomtatott konyv és Gjsdg médiumadba forditotta az altala 6sszegy(jtott szébeli hagyomanyt.

Az irds inditotta el azt, amit a nyomtatas és a szamitdstechnika csupdn folytat: a dina-
mikus hang néma térbe valé redukdlasat, illetve a szénak a — megélt, csak kimondott
szot ismer6 — jelentdl vald elszakitasat (Ong 1982/2010: 76).

A magyar nemzeti 6rokség részévé valt balatoni emlékkultira E6tvos leirata és konyvei kinyomtatasa révén pa-
piron terjeszthetd. Nem kell személyesen ott lenniink s egyidejii befogadéként Répa Ferké kozlését hallgatnunk
a Balaton mellett ahhoz, hogy megismerjiik Répa Rozi s a kemény betyarvezér szivhez sz616 szerelmi torténetét.
Ezt a munkat elvégezte nekiink a sz6 szoros értelmében 76 és konyvszerzé Eotvos Répa Ferké tudasanak leira-
saval s kinyomtatasaval. Az irds és a nyomtatds mdgidja maig él és hat: barhol, barmikor kézbe vehetjik E6tvos
kinyomtatott konyvének valamelyik kiaddsat, mind a mai napig. S6t a 21. szdzadban a korabbi szébeli balatoni
torténetek digitalis valtozatat is par kattintassal képernyénkre hivhatjuk. Ezt is Eotvos eredeti tinta-kézirdsa,
bettileirata tette lehetévé.

E6tvos miivének mésodik relevans elméleti értelmezési keretét Benedict Anderson klasszikus, Elképzelt
kozdsségek: gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és elterjedésérdl cimi, a modern nacionalizmus kialakuldsat
magyarazé konyve nytjtja (1983/2006). Anderson amellett érvel, hogy a modern eurdpai nacionalizmusok
kialakuldséban és elterjesztésében nagy szerepet jatszik a nyomtataskultura, kiillonosen a nyomtatott sajtd
és irodalom. A kereskedelmi alapon miikédé, profitelvii nyomddk, a tomegesen sokszorositott Gjsagok és a
szépirodalom, illetve a nacionalizmus k6z6tti szerves 6sszefiiggés lényege, hogy a nyomtatott miivek olvasdsa
lehetévé teszi a nemzeti kozosséggel valo tomeges, egyidejii azonosuldst, a nemzeti kozosség (mint elképzelt
kozdsség) aktiv, kozos elgondoldsdt, a nemzeti identitds elképzelését. A nyomtatds elterjedése a tankonyveken
keresztiil is hozzdjarult a szébeli nyelvjarasok, dialektusok gyengitéséhez, a szabvanyositott nemzeti nyelv
megerdsitéséhez. A 18-19. szdzad sordn

...a kényvnyomtatas valddi iparra nétte ki magat, Eurépa-szerte szazmillids nagysagrend-

ben gyartottak konyveket. Anderson ezt a jelenséget nevezi nyomtataskapitalizmusnak.
A befektetként és értékesitéként gondolkodd nyomtataskapitalistak gyorsan attértek a
kevesek altal beszélt latin helyett a kiilonféle eurépai koznyelveken torténd konyvek ki-
adasara. Es minthogy a magyar nyelv(i konyveket csak a magyarul beszél6k tudjak elol-
vasni, a koznyelvi nyomtatds olyan médon kapcsolta 6ssze az egy nyelvet beszélé embere-
ket, ahogy korabban soha semmi (Kapelner 2017).

Eo6tvos a magyar nemzeti szabadelviiség programjat képviseli a Révai Testvérek kiad6janal 1900 és 1909 kozott
kinyomtatott bestseller életmiisorozatdban, s ennek élén az 1900-ben megjelent (majd sokszor Gjranyomott)
Utazds a Balaton kériilben és az 1909-ben kiadott A balatoni utazds végében. Optimista patritaként néz a
jov6be, biiszkén a magyarorszdgi iparositds, a modern kereskedelem, kozlekedés, pénziigyi rendszer kialakita-
sdra, az allamszervezet modernizdcidjara, a kiegyezés és a szdzadforduld kozotti nemzeti fejlédés eredményeire.
A modernizacid folytatdasat a nemzetiségeket magaba olvasztd, asszimilalé magyar birodalomban, tdgabban az
Osztrak—Magyar Monarchidban képzeli el.

[ré6i programja ebben a kontextusban a modern nemzetalkotdshoz valé tudatos hozzdjdrulds szandékaként,
életmiive jelentds része pedig e szandék sikeres végrehajtdsaként értelmezhets. Eotvos a magyar torténelem
informadlis aspektusdt, a sz6ban hagyomdnyozott tuddst és a szdmos modszerrel 0sszegyiijtott személyes tuddsdt
akarja beemelni az irodalmi kdnonba, s ezen keresztiil a nemzeti identitds részévé tenni. Patriéta programja
és a nyomtatdskapitalizmus (konkrétan a Révai Testvérek profitorientdlt kiadd- és nyomdavallalata) egymast
feltételezik.
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5. Kovetkeztetések

A Balatoni utazdsban E6tvos Karoly célja a gazdag balatoni helyi, nagyrészt szébeli kulturalis hagyomany irasba
foglaldsa és a nyomtatott nemzeti szépirodalmi kinonba emelése — s ily mddon a nemzet torténelmi emléke-
zetébe valo beillesztése. Ehhez egyfeldl részletesen dokumentdlja az eltiinéssel, kihaldssal fenyegetett szobeli
hagyomadny sok forrasat, torténetét és adatat. Mdsfel6l a dokumentalt anyagot atforditja a kulturalis médiumok
kozott — a szébeliségbdl az irdsba, majd nyomtatdsba. Vallalkozdasa igy a sz6 szoros értelemben intermedidlis
(médiumok kozotti) forditds: intermedidlis transzfer. Mas kifejezéssel, médiumok kozotti kozvetités: intermedidlis
medidcid. A nyomtatott konyvek néma univerzumaban — a Balatoni utazds maig olvasott régi és 4j kiadasainak
nyomtatott lapjain, majd az allam altal fenntartott konyvtarakban s a kozpénzbdl kiadott tankonyvekben —, ma
pedig a digitalis valtozatokban sikerrel megdrzi az utékornak az egyébként feledésre itélt szébeli hagyomanyt.
Ezzel patriéta hivatasat koveti: kiboviti a nemzeti torténelmi emlékezet forrdsainak, tartalménak és narrativdinak
korét, lehetdvé teszi az olvasdk hazaszeretetének érzelmi gazdagitdsat, elmélyitését és erGsitését.

Pierre Nora (2010) francia torténész kifejezésével: Eotvos az emlékezet Gj helyét, Gj emlékezethelyet hoz létre
mivével. Ez a harmadik relevans értelmezési keretiink. A ,nem irott térténelmet”, az ,eltlint kollektiv emlékeze-
tet” (K. Horvath 2010: 301, 299), a hétkoznapok népszert kulturdjat kutatva és dokumentdlva a szébeli kozegb6l
atemelt torténetekbdl balatoni katedralist épit konyvében. A szébeli kozeg helyett miivi, technolégiailag felépi-
tett és rogzitett emlékezethelyet hoz létre. Elvezetes, 616 emlékmiivet, benne beszélgetdfsrumot a miilt héseivel.
Elemeli az eredeti balatoni helyszinekrél az emlékezetet, s konyvében kondenzdlja azt. E6tvis életmiikiaddsdnak,
konyvsorozatdnak szinte egésze emlékezethelynek, az emlékezet birodalmdnak tekinthetd ebben az értelemben.

Eo6tvos a Balaton koriil ismert nemzeti és ismeretlen helyi hésoket emberkozelbe hozza, s az olvasék sza-
madra lehet6vé teszi a veliik val6 meleg, szoros érzelmi viszony létrehozasat. Az iréi hivatds ndla nem a fikcids
szépirodalmi ihletet jelenti. Az ,ir¢” kifejezés a szo eredeti jelentését hordozza: tir ir, a szobeliséget a papir
irdsbeliségébe forditja. Az iréi (leirdi) és a konyvkiadéi munka (az andersoni nyomtatdskapitalizmus) lehet6vé
teszi, hogy a kortdrs olvasék és a késébbi magyar nemzedékek az olvasds folyamata sordn az egész orszigban
konnyen, otthon iilve, az olvasas élvezetében elmeriilve azonosulhassanak nemzeti héseikkel és a balatoni, té
koriili hétkoznapi kultira 6rokségével. Nemzedékek sora képzeli el igy egyiitt Gjra és Gjra a nemzeti emlékezet
terét s annak balatoni téjait.

»Elhatdroztam, hogy életének torténetét ... meg fogom irdsaimban orokiteni” — irja Edtvos egyik Balaton-felvi-
déki hésérdl — Kisfaludy Sandor szerelmérdl, Szegedy Rézardl — a Balatoni utazdsban (11., 159, kiemelés t6lem:
S. M.). , Irdsban megérokiteni’— ez E6tvos balatoni vallalkozdsanak és egész életmiivének veleje. Ong kifejezé-
sével ,a sz0 technicizdldsa’: a Balaton koriili helyi, nagyrészt szébeli kulturalis hagyomdény nyomtatott nemzeti
emlékezetté emelése, a magyar nemzeti identitds megerdsitése és érzelmi gazdagitdsa a torténeti szociografiai
jellegli szépirodalom és a tomeges konyvnyomtatas segitségével.

Eo6tvos leletmentése sikeres vallalkozdsnak bizonyult. A Balatoni utazds nyomtatott és digitdlis palackpostdjat
koszonettel megkaptuk és megolvastuk.

Eo6tvos Karoly nem annak a kornak az iréja, amelynek eredménye a mai szétziillesztett,
elemeire felbomlott, létében megtadmadott, szinte haldlra itélt Magyarorszdg. De meg
vagyok gy6zddve roéla teljes bizonyossaggal, hogy E6tvos Karolynak megjon még a maga
ideje, amikor a magyarsignak is megjon a maga ideje. Talan egészen kozel van az az
id6, talan mar itt is van. Egy névtelen biraléja irja E6tvos Kéarolyrdl, hogy: ,Mulattat,
gyonyorkodtet, olykor oktat is és amellett minden sordbdl a ,Hazddnak rendiiletleniil”
alaphangjai csendiilnek felénk.” E6tvos Karolyra még nagy sziiksége lesz a magyar nem-
zetnek, el fog jonni az 6 kora, munkai népszeriibbek lesznek, mint voltak valaha

— j6solja a kiadé Révay Mor Janos 1920-ban (1920: 284, kiemelés t6lem: S. M.).
Eotvos ma tjra iddszer(i. A Révay altal éppen szdz éve megjosolt Eotvos-reneszansz korszaka alighanem most
érkezett el.
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Abstract in English

The technologising of the word and the realms of memory: From local oral traditions to printed national history
The influential Hungarian non-fiction writer Karoly E6tvos (also a liberal politician and lawyer; 1842-1916)
chose an interesting position as an author: he deliberately addressed future generations. In his major, widely
read work A Journey around Lake Balaton (1900, 1909) he collected the oral traditions, true stories and family
histories around the lake and sent them to the future as messages in a bottle. His work may be considered
an early form of literary journalism and ethnography, and his book may also be seen as an encyclopedia of
patriotism that features positive patriotic examples. As a liberal patriot, E6tvos wanted to contribute to the
development of a modern, democratic Hungarian national identity that wished to integrate national minorities
within the Austro-Hungarian Empire. His Balaton book invites three interpretive frameworks: Ong’s medium
theory contrasting oral and written cultures, Benedict Anderson’s analysis of the co-emergence of nationalism
and mass printing, and French historian Pierre Nora’s notion of the sites of memory.

Keywords: Balaton, cultural memory, genius loci, liberalism, lieu de mémoire (site of memory), oral culture,
print-capitalism, national identity, patriotism, written culture

Siikosd Miklés médiakutato, politologus, szocioldgus, a Koppenhdgai Egyetem Kommunikécié Tanszékének
docense. Kutatisi teriiletei a posztkommunista média (K6zép- és Kelet-Eurépdban, Oroszorszagban és Kind-
ban), valamint a z6ld kérnyezeti kommunikéci6, média és fenntarthatésag. Legut6bbi konyve: Peggie Valcke,
Miklés Sitkosd and Robert Picard (eds.): Media Pluralism and Diversity: Concepts, Risks and Global Trends
(Basingstoke, New York: Palgrave Macmillan, 2015).
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