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Takacs Rébert

Kultara, média, nyilvanossag
az 1980-as években - gazdasagi
és iranyitasi valsag idején’

Az 1980-as évek egyik leggyakrabban hasznalt kifejezése a valsag volt. A Beszél6 cimii szamizdat elsd,
1981-ben megjelent szamaban tizenotszor irtak le — igaz, az els6 nyilvanossagot csak 1986—-87-t6l uralta
el a valsag- és reformdiskurzus. Ez a tanulmany e két végpont kozt kiséri nyomon a nyilvanossag alakulasat,
a partvezetés altal is érzékelt politikai és gazdasagi valsagjeleket, azok kezelését a sajto- és kulturalis
iranyitas részérdl.

Kulcsszavak: 1980-as évek, gazdasdagi valsag, iranyitdsi valtds, Kadar-kor, kommercializdlddds, kultarpolitika,
sajtéirdnytds, tdjékoztataspolitika, tdrsadalmi alku

A kulturdlis és politikai nyilvanossag Kadar-kori keretei

A szovjet tipust rendszerek nyilvanossaga az alapvetd szervezdelvek — legf6képp a nyilvanossig kézponti kont-
rollja, a kiillonb6z6 cenzdramechanizmusok miikodtetése a politikai Gjsdgiras és a kulturdlis intézményrendszer
kiilonb6z6 szintjein — azonossaga ellenére a gyakorlatban jol lathaté kiillonbségeket mutatott. A magyar nyilva-
nossag 1953 utdni fejlédése eredményeképpen — az alapképlet megtartasa ellenére — jelentds valtozdson ment
keresztiil, és a magyar médiakornyezet a szovjet blokkon beliil a nyitottabb, korabeli nyugati sz6hasznalattal
sliberdlisabb” csoportba tartozott. Az elmozduldsokat a kulturalis élet és a tomegkommunikacié meghatérozé
dokumentumai — mint az 1958 miivelddéspolitikai irdnyelvek, az 1965-0s tdjékoztatasi hatarozat — is elvi
szinten rogzitették.

Mindez nem jelentett kilépést az egyparti keretekbdl, de egy tagoltabb, killonb6zé mozgasteret kijells
férumok létével szamold, az elzarkézas lehetetlenségét beismerd, kozponti kontroll mellett a nyugati kolcson-
hatédsokat is felvdllalé informdcids és kulturalis alrendszer m(ikodott. Az el6bbi téren természetesen — ahogy
az 1977-es tajékoztatasi hatdrozat explicit ki is mondta — a tdjékoztatds nem valhatott a politika primétusat
felulird célla, mig az ut6bbi téren alaptétel maradt, hogy a kultiira nem 4ru, vagyis nem piaci, hanem politikai és
kultarpolitikai megfontoldsok domindlnak. A fentiek ,izemeltetését” segitette el6 az 1956-os forradalom utan

»megkottetett” tarsadalmi alku, amelynek nyomadn a sajtéban és a kulturalis életben tevékenykedd értelmiség
elfogadta a hatalom éltal kinlt jatékszabalyokat. Az 1970-es évek végén, az 1980-as évek elején azonban a b§
két évtizeddel korabban kialakitott kereteket mar szamos eré feszitette.

* A tanulmany a ,Nyugati hatdsok és transzferek a magyar kultiraban és tudomdanyban az 1970-es és 1980-as években” cimd,
NKFI-125374. szamu kutatdsi program keretében késziilt.
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Sokasodé valsagjelek

Az Magyar Szocialista Munkéspart (MSZMP) vezetése 1980-ban, a part XII. kongresszusara késziilve a kiilpolitikai
és a gazdasagi kérdésekre fektette a legnagyobb hangsulyt. Nem véletleniil. A NATO 1979-es kett6s hatdrozata,
majd az afganisztani szovjet beavatkozas 1979 decemberében a két nagyhatalom szembendllasanak élez6dését
jelezte és az enyhiilési folyamatot fenyegette, am végiill nem soporte el azt (standby détente) (Békés 2019: 24).
Az1979. augusztusi drasztikus dremelések pedig mindenki szdmara vildgossd tehették, hogy a magyar gazdasag
sulyos problémakkal kiizd:

[A] gazdasagi munka eredményességétdl fiigg az egész szocialista épitési programunk:
a kulturalis fejlesztés kérdései, amelyrél természetesen nem mondhatunk le a tovabbi-
akban sem, a kozegészségiigyi, a szocidlis viszonyok alakuldsa, az életszinvonal alaku-
lasa, mind a gazdasdgi munkanak a fiiggvénye

— jelentette ki Kaddr Janos a Kézponti Bizottsagi el6tt.!

A kulturalis és sajtényilvanossagot illetéen a kongresszus nem szolgalt ,erds allitdsokkal”. Kotelességszert-
en sz6 volt a valtozatlanul helyes elvek hatdrozottabb érvényesitésérdl, az ideoldgiai kiizdelem hatédrozottabb
felvallalasardl, a tarsadalom tudati dllapotédnak fejlesztésérdl, azonban az évtized kezdetén a partvezetés nem
a média tertiletén latta az el6tte 4116 idGszak 6 kihivasait.

A kovetkezd évben viszont a kulturdlis irdnyitds mégis agy itélte meg, hogy beavatkozdsra van sziikség:

»[A] miihelyek esetenkénti tévedései — Gsszességitkben, orszdgos metszetben és mas miivészi dgak hasonld
tendencidival — mar eszmei-ideoldgiai tehertételként jelentkeznek” — szogezte le az Agitacids és Propaganda
Bizottsag 1981 4prilisiban (ldsd Imre & Ring 2018: 501). A konkrét megjegyzést a szinhazak kapcséan jegyezték
le, de a vezet6 parttestiiletek napirendjei azt mutatjak, hogy az ideolégiai élet mds teriiletein is érezték a fellé-
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pés sziikségét. A Politikai Bizottsag 1981 aprilisdban targyalta a propaganda és a politikai agitacié ,idészert
kérdéseit, ahol a kiemelt célok kozott emlitették az ,ifjisdg vilaignézeti-politikai elkotelezettségének erdsitését”.
1981 nyaran hatarozott arrdl, hogy a torténelmi tudatformalas jegyében sziikséges nagy nyilvanossag el6tt fog-
lalkozni 1956-tal és az azt kovetd fejlédéssel, 1982 decemberében pedig a sajto, a radid és a televizié irdanyitasat
vizsgdlta. Mindemellett 1980 és 1982 kozott négy alkalommal keriilt a PB elé az ellenzék tigye.

A Népszabadsagban inditandé két cikksorozat — a forradalom ellenforradalmi értelmezését kinal6 Ez tortént
és az utana kovetkez6 25 év fejlédési ivét megrajzold A lenini titon — célkozonségének a 40 év alattiakat jelolték
meg, de megsziiletéséhez erésen hozzajarult a nyugati propagandatdl valo félelem is.? A fiatalok megszdlitdsanak
szdndéka jol mutatja, hogy az MSZMP komoly kihivasként tekintett legitimacidjanak megerésitésére e generdciok
korében. Az ugyanebben az évben végzett — a szakmaval kapcsolatos attittidokre is rakérdez6 — reprezentativ
tijsagiré-felmérés a korban a legatfogobb pillanatképet nydjtotta a médidban dolgozék szakmai normairél. Es ez
a kép semmiképp nem lehetett a partvezetés szdmdra megnyugtatd: a nyilvdnossagban dolgozdk értékrendje,
elvardsai jelent6sen eltértek, figyelmeztet6 torésvonalak hiizédtak pozicié — és ettdl nehezen elvalaszthaté médon —
életkor szerint. A vélemények befolydsoldsat, a biztonsigérzet novelését és az eredmények bemutatését fontosnak
tarté alapdllds az 50 felettiek korében két és félszer olyan gyakori volt, mint a harmincas éveikben jarékndl, és
Otszor gyakoribb a 30 alattiaknal (Angelusz et al. 1983: 52—-55). A szerkeszt8ségi autonémidval elégedetlenek is
a fiatalabb nemzedék tagjai korében fordultak el nagyobb ardnyban. Angelusz Rébert és munkatdrsai kutatdsa
tehdt pontosan jelezte a fenti generaciés szakadékot, amely dltaldnossagban a kulttdra teriiletén is érezhetd volt.
Az 1970-es években feltiint miivészgeneracié vilaga, kulturalis értékrendszere nem volt 6sszeegyeztetheté sem
az Gket megel6z6k mintdzataival, sem a hatalom elvdrdsaival (Standeisky 2005: 323, Kalmar 2014: 413-414).

1 Jegyz6konyv a Kozponti Bizottsag 1980. februdr 28-i iilésér6l MNL OL M—-KS 288. f. 4/168-169. 6. e.
2 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1981. dprilis 28-i tilésér6l. MNL OL 288. f. 5/825. 6. e.
3 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1981. julius 7-i tilésérél. MNL OL 288. £. 5/830. 6. e.
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Az 1956 utdni aczéli alku megujitasdnak kérdése immadr egy 4j, mds generacids élményekkel rendelkez6, més
szocializdcioji, mds szemlélet(i és a hatalomra mdsképp tekinté értelmiséggel (Révész 1997: 287) a korszak egyik
6 — és megoldhatatlannak bizonyul6 — kihivasa volt.

E generacidk mar nem az 1945 el6tti évtizedek vagy a Rékosi-kor vetették dssze helyzetiiket, hanem sokszor
a nyugati életszinvonalhoz vagy a nyugati miivészeti élet viszonyaihoz mérték; nem az 1960-as évek feliveld
periddusat értékelték, hanem az 1970-es években feler6s6dé stagnaldst, kilatastalansagot fajlaltak. Mindezt
felerdsitették az 1970-es évek végétol széles korben is érzékelhetd gazdasagi problémdak. Ez nemcsak a politikai
stabilitds zdlogaként kezelt életszinvonal-politikét allitotta kihivas elé, hanem a szocializmus fels6bbrendtiségébe
vetett hitet is kikezdte, amire a partvezetés valasza a reformok Gjrainditdsa volt. A minden fontossaga ellenére
sokszor maradvéanyelv alapjan kezelt kulturdlis téren a forrasok apaddsa szintén hozzajarult az altalanos rossz
kozérzet, az elégedetlenség terjedéséhez (Kalmar 2014: 410).

E kézegben a lengyellel szemben viszonylag csekély visszhangra talalo kritikus, ellenzéki hangok is erételjeseb-
ben hatottak. A helsinki zdréokmdny aldirdsa utdan a NATO-orszagok, élitkén az Egyesiilt Allamokkal igyekeztek
tamogatni a kiilonb6z6 emberi jogi mozgalmakat Kelet-Eurépdban, am ezek Magyarorszagon viszonylag sz(ik
kort értek el. A formal6dé magyar ellenzék is a csehszlovdk Charta ’77-t6l, majd a lengyel Szolidaritastél nyert
inspiraciét (Csizmadia 1995, Danyi 2019, Mitrovits 2020), és a lengyel valsag partszer( nyilvdnos keretezése
kellemetlen feladat volt az MSZMP szamara.

A kulturalis teriileten sulyosbitotta a helyzetet, hogy a korlatozott nyilvanossag kovetkeztében az értékvitdk,
a politikai konfliktusok, s6t az ambicidk is rendre kulturalis mezt 6ltottek, a kulturdlis nyilvinosségot terhelték
meg (Agardi 1993). Silyosbodé kihivast jelentett az egyes iranyzatok lefojtott versengése, polarizacidjuk fékezése.
A péartvezetés sem kordbban, sem ekkor nem kivanta a politikai pluralizmus pétlékaként vagy csirdjaként sza-
badjara engedni, akdr csak sajat orginumhoz juttatni a sokszor egymassal is versengd, szembenall6 irdnyzatokat
(Kalmar 2014: 411-412, 421). Az Ggynevezett népi irok csoportja tovabbra is az elsé nyilvdnossagon beliil, az
emberi jogi kérdésekre fokuszalé demokratikus ellenzék azon kiviil kereste a helyét.

Kulturalis teriileten masfajta kihivast jelentett a kozonségigény és a kulturalis politika céljainak fesziiltsége.
Az értékvalasztisa szerint a magaskultarat preferdld partvezetés a desztalinizacié id6szakatol szamos engedményt
tett a szorakoztat6 tomegkultdranak, birkézva az ebbél ad6dé ellentmonddsokkal (Tordai 2005). Ez a vita erére
kapott az 1968-as reformok utdni években (Takacs 2015), 4m az 1980-as években mdr a hivatalos alldspont is
magatél értet6dé médon szdmolt vele. Am ez, mint ldtni fogjuk, egyre mélyebb ellentmonddassd érett a kulturalis
forradalom céljai és a tényleges gyakorlat kozott.

Végiil a sajtéiranyitds szamara kihivast jelentett az 4j médiumok sziiletése, a médiarendszer atalakulasa is.
Az 1970-es években a miiholdas televizi6zis megjelenése aggasztotta a legjobban a partvezetést, mivel arra
szamitott, a kelet—nyugati hir- és propagandaversenyben ez a Nyugatot juttatja majd elényhoz.* Am el6bb ér-
kezett el az 1980-as évek elején a kabeltelevizidk idGszaka, amikor gy tlint, érvényt lehet szerezni a kdzponti
akaratnak. Nagyobb — a filmatvételt és a moziipart veszélyeztet$ — feszitéerét jelentett a Magyarorszagon az
1980-as évek kozepére elterjedd videdzas (Takacs 2020a: 91-93), és potencidlisan a személyi szamitdgépek,
a fiatalok korében ekkor még nem stirtin hasznélt videojatékok is hordoztak ideolégiai veszélyt (Svelch 2018).

A partvezetés valaszai

Az MSZMP — mint lattuk — érzékelte a nyilvanossag teriiletén jelentkez6 valsagjeleket, és megkezdddott a
véalaszkeresés is. Alapvetéen két megkozelités allhatott egymadssal szemben: az egyik a valsidgot reformokkal,
korabeli széhasznalattal a ,demokratizmus” elmélyitésével valé kezelését ajanlotta (Révész 1997: 286-292).

4 Az Agitdcios és Propaganda Osztaly jelentése az Agitdcios és Propaganda Bizottsdg részére a miithold kozvetitésével sugarzott
ellenséges televizios propaganda vdrhaté alakuldsérdl és javaslatok a politikai tennivaldkra, 1972. MOL XIX-A-24b 60. doboz.
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A kultarpolitikdban Aczél Gyorgy ezen az allasponton volt: ,A nehéz helyzet nem indok a demokratizmus vissza-
vételére, a kapkodasra, a sziikitésre, ellenkezéleg, a demokratizmus terén is elbbre kell lépniink” — hangoztatta
az 1983-as miivel6déspolitikai tandcskozason (Aczél 1984: 97-98).

Az utébbira negyedszizaddal az 1958-as, a forradalom utdni fejl6dést meghatiroz6 Mivel6déspolitikai
iranyelvek elfogaddsa utan kerilt sor, ahol Aczél — a generacids konfliktusokra is utalva — az 1956 utdni alku
megujitasardl is nyiltan beszélt: , A szovetség nem Orokre sz6l6, nap mint nap Gjra kell kotni. Nem utolsésorban
a mai 20, 30 és 40 évesekkel, akik nem élték meg az emlitett sorsfordité tapasztalatokat” (Aczél 1984: 100).

Az effajta 6vatos épitkezés a politikai intézményrendszert is elérte ezekben az években. Ennek jegyében 4l-
litottak fel az 1983. évi II. torvénnyel az Alkotmdnyjogi Tanacsot, és hoztak térvényt ugyanebben az évben a
kotelezé kettds jelolésrol.

A masik oldal ugyanakkor a nyitas veszélyeire tekintettel inkabb a hatdrozottabb fellépést, egy idejekoran
végrehajtott rendteremtést tartott elengedhetetlennek a nyilvinossag kézben tartdsa érdekében. A szilikebb
értelemben vett média teriiletén 1982-t6l ez az irdnyvonal érvényesiilt, élve a sajtéiranyitasban — minden ad-
digi reformlépés és szemléleti mddosulds ellenére — megdrzott kézi vezérléses modszerekkel (Hegedts 2001).
Lakatos Erné kinevezésével latvanyos személycserék zajlottak le az Gjsagirds legfels6 kddereinek szintjén.

[M]i itt a Magyar Nemzetnél most dtmeneti id6t, nehéz heteket élink [...] Nekiink
rendre és nyugalomra van sziikségiink: most ez a feltétele mindennek. Nem tiirhetjilk
tovabb azt a mordélis romboldst, ami jé ideje folyt kornyezetiinkben

— éreztette az agitprop vezetés hangulatit a lap akkor megvdalasztando parttitkdranak beszamol6ja 1982 novem-
berében (idézi Murdnyi 1999: 93).

A Magyar Nemzetet a Politikai Bizottsag is renitens szerkeszt&ségnek latta — és ,ellenzékieskedd” irodalmi
lapokkal, a Mozg6 Vilaggal (Németh 2002), a Tiszatdjjal (Gyuris 1997) emlitette egyiitt. De a kovetkez6 években
4j fészerkesztd érkezett a Népszavahoz, az Esti Hirlaphoz, a Magyar Hirlaphoz — a rendteremtés mindegyik
esetben generacidvaltassal jart egyiitt.

Ezzel egyiitt 4j tajékoztatasi hatarozat nem sziiletett, Gj elvek megfogalmazasdra nem keriilt sor. Az 1965-6s és
az azt megerdsit6 1968-as PB-hatarozatok — amelyek kimondték azt is, hogy a ,tajékoztatasban nincs légiires tér”,
ezért a kozvéleményt mindenrdl tijékoztatni kell — dvatos nyitasat kovetéen az 1970-es években sziiletett hataro-
zatokat, igy a belpolitikai Gjsagirasrél sz6l6 1971-es APB-hatérozatot és az 1977-es, a korszak utolsé tdjékoztatasi
hatdrozatat mar inkdbb fékez6 szdndékkal alkottak meg. Az utébbi, amely az 1980-as években sokat emlegetett

»gyors, pontos, hiteles” harmas kovetelményrendszert is megfogalmazta madr, azt hizta ala, hogy a ,tdjékozta-
tds nem cél, hanem eszkoz”, vagyis a politikai érdekek primatusét erdsitette meg. Az 1980-as évek els6 felében
fogadtak el parthatarozatot a radié és a televizi6, valamint a kulturalis lapok iranyitdsardl — szintén a fegyelem
javitasa érdekében. A nyilvanossag egészét érintette ugyanakkor, hogy ekkor — 1983-ban — kezdédtek meg egy
sajtotorvény munkadlatai is. A Luca székeként késziil6 szabdlyozast csak 1986 tavaszdn fogadtik el. A torvény
nem lépett til a korédbbi, igaz, csak rendeleti szinten rogzitett szabdlyokon, de a kiad6k életében jelentGsebb val-
tozdast hozott, mint a politikai Gjsdgirdsban — a koriilmények azonban éppen az elfogadédsa utan kezdtek gyorsuld
iitemben megvaltozni.

Bdr a partvezetés a kultudra teriiletén is érzékelt negativ jeleket, az 1981-ben esedékes miivészeti kozgytlése-
ket ,tartalmas, jo politikai 1égkor jegyében” megrendezett taldlkozéként értékelte, és a hosszan sorolt negativ
jelenségek (jovedelemcsokkenés, elavult honordriumrendszer, a konyvkiadds belsé fesziiltségei, a szigorod6

" .z

gazdasagi kritériumok, a ,muveltségi vivmanyok” féltése, a nemzedékvaltds dltal felerdsitett szemléleti ellentétek,
az ideoldgiai vitak, a vartnal lassabban haladé ,,demokratizalas”, az Irészévetség szerepének tjragondolaséanak
igénye) ellenére is konstruktiv légkorre szamitott a Magyar [részovetségben is.® Mégis, a politikai szempontbdl

legfontosabb kozgytilést igy értékelte a Politikai Bizottsdg, hogy azon az ellenzék 6sszehangolt kisérletet tett

5 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsidg 1981. november 24-i iilésérél. MNL OL 288. f. 5/841. 6. e.
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a kiilonb6z6 — Csodri Sandortdl Konrdd Gyorgyig ivel$ — iranyzatok dsszefogdsdra, illetve veszélyként detektélta,
hogy az ellenzéki tevékenység egyes elsé nyilvanossigbeli intézményekben is kitapinthatévd valt. Az értékelés
az irodalmi folydiratok mellett a kaposvdri szinhdzat nevesitette, és az egyetemeket emlitette.®

Kulturdlis téren a kovetkez6 évek latvanyos botranyai mindenekel6tt a folydiratokhoz — a Tiszatdjhoz, a
Mozgé Vildghoz, a Medvetdnchoz — kapcsolédtak (Gyuris 1997, Németh 2002). A Mozgé Vildg esete jelzi:
az aczéli irdnyzat a kudarcok ellenére is kitartott volna a kompromisszumkeres6 koncepcié mellett. 1984-t8l
azonban Aczél hiattérbe szoruldsaval kulturdlis téren is sziikiilt a hatalom tolerancidja, és el6térbe keriiltek a
rendteremtés adminisztrativ eszkozei (Tiszataj-iigy, egyetemi beavatkozasok, Irészovetség kozgyilésének esete
stb., lasd Agardi 1993). 1984-ben mér Benke Valéria és Kadar Janos is értékvalsagrdl, a part és dllami irdnyitast
éré sulyos kihivdsokrol beszélt a Politikai Bizottsagban (Kalmar 2014: 421-422).

A kulturalis irdnyitdsnak ugyanakkor egy masfajta, mélyebb szerkezetei problémat rejté valsaggal is szembe
kellett néznie ekkor, amely szintén 1982-t6l valt egyre kevésbé elodazhatdva: a gazdasagi nehézségek ,begytiri-
zésével”. A kultarpolitikai életben mar az 1968-as gazdasagi reform nagyon visszafogott, tompitott piaci elemei
is élénk vitat valtottak ki. A reform nem az ellenséges-ellenzéki kultura el6tt nyitott ki kiskapukat, hanem a
kultarpolitikai célokkal iitk6z6 kommersz el6tt nyitott némileg teret, de a Kulturalis Alap létrehozasaval egy-
uttal az ott keletkez6 haszon egy részét is a timogatott teriiletre csatornazta at (Takacs 2015: 139-140).

Az 1970-es évek végétdl az egyre inkabb forrashidnyos helyzetbe keriil6 kulturalis szférara mind jobban ré-
nehezedtek a pénziigyi elvardsok. 1982 e szempontbdl kulcsfontossag év volt: az IMF-hez és a Vildgbankhoz
val6 csatlakozas (Foldes 1995) révén sikeriilt ugyan elkeriilni az dllamcséd veszélyét, de a partvezetés — amely
szdmdra a ,nemzeti sorskérdések” ekkor elsésorban gazdasigpolitikai dilemmaékként jelentkeztek (Foldes
2020: 44) — tgy itélte, immar nem odazhatja tovdbb a reformok tovabbvitelét. Es eztttal a kulturalis teriilet
szerepl8it sem mentesitették a fokozottabb gazdasdgossdgi kovetelmények aldl. A Politikai Bizottsdg 1982.
november 9-én hagyta jéva ,a kulturalis tevékenységekkel és szolgaltatasokkal kapcsolatos gazdasagi szabalyozé
rendszer korszerusitésérdl” sz6l6 hatarozatat.”

A hatdrozat a kulturilis teriilet gazdasdgosabb miikodését iranyozta el6, mindenekel6tt koltségvetési meg-
takaritast varva a kulturalis intézmények hatékonyabb — ,raciondlisabb” — mlikodésétsl. Szamolt azzal, hogy
ehhez pétldlagos forrdsok bevondsara lesz sziikség, ami elsGsorban a ,lakossagi tehervallalds” novelését, ar-
emelést, avagy a dotaci6é hanyadanak csokkentését jelentette. A hatékonyabb miikodés érdekében sziikségesnek
tartotta a kozponti — ,biirokratikus” — el6irasok oldasat, vagyis nagyobb mozgasteret szant bizonyos pénziigyi
dontésekben a kulturalis intézmények kozvetlen iranyitéinak.

A kultarpolitika alapvetSen defenziv alapallasa nem sokat véltozott az 1968-as reformok 6ta. Az 1980-as évek
elsé felében hozott intézkedések aprébb, az addigi keretek szétrobbantését keriil§ véltoztatdsokat hoztak. Igy
példaul az 1968-ban a konyvkiaddsban bevezetett iv-drrendszert (Bart 2002) némileg rugalmasabbd tették, a
szinhdzigazgatok szabadabb kezet kaptak a jegyarpolitikdban, a pénziigyi maradvinyok felhasznaldsaban, és
a monopoliumok lebontésa jegyében tobb képzémiivészeti alkotokozosség juthatott orszagos forgalmazasi jo-
gositvanyhoz. Am az ilyen jellegi intézkedések hatdsa nem volt nagyobb annal, mint hogy az ekkor felerés6dé
inflaciés nyomads, ezaltal visszaes6 értékii dllami doticié mellett ne romoljanak a gazdasigossdgi mutatdk. S6t
két teriileten elmélyiiltek a problémak: egyrészt az dltaldnos sporolds kozepette kiesd koziileti megrendeléseket
megsinyl6 szobrdszatban, masrészt a jelentGsebb intézményi dtalakitdst ,elszenved8” filmiparban.® Az 1983-ban
létrehozott hét filmvdllalat nehezen tudott megbirkdzni azzal, hogy a tizmillids hazai piac nem tudott eltartani
évi 20-25 jatékfilmet és legaldbb féltucatnyi dokumentumfilmet. Ennek ellenére ez a piaci nyitds meglatszott
a magyar mozik nézettségi adatain: egyrészt legaldbb azt sikeriilt elérni, hogy az évtized els6 felében ne essen
tovabb a mozik latogatottsiga, s6t egyes években novelték a magyar filmek latogatottsagat. Ennek érdekében
pedig évrél évre bemutattak szérakoztatd kozonségfilmeket is — 1984-ben az Istvdn, a kirdly (1 183 000 nézdg),

6 Jegyz8konyv a Politikai Bizottsdg 1982. marcius 2-i tilésér6l. MNL OL 288. f. 5/848. 6. e.
7 Jegyz8konyv a Politikai Bizottsdg 1982. november 9-i iilésér6l. MNL OL 288. . 5/866. 6. e.
8 Jegyz6konyv az APB 1986. marcius 4-i iilésér6l MNL OL M—KS 288-41/462. 6. e.
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valamint az inkdbb politikailag pikans, a Rakosi-kori kitelepitésekrél sz616 Te rongyos élet (606 000), 1985-ben
a Szaffi (949 000), a Red| ezredes (841 000) és a Viros grofnd (800 000), 1986-ban a Szerelem elsé vérig (975 000),
az Elvardzsolt dolldr (813 000) és a Macskafogo (664 000) vonzott tobb mint félmilli6é nézét. S6t, az 1980-as évek
kozepén felbukkantak — szinte a semmib6l — szocialista kasszasikerek is. Az 1985-ben vetitett A legydzhetetlen
Vutang (1 266 000) a tavol-keleti akciofilmek sordba illeszkedett; ezt 1986-ban a szintén kinai A Saolin templom
szent kontose (762 000) és egy lengyel sci-fi, a Szexmisszié (787 000) kovette (Karcsai Kulcsér et al. 1985, 1986,
Erdélyi Z. 1987). Hasonlo fajta, gazdasigossag vezérelte nyitds a konyvkiaddsban, a szinhdzakndl is megfigyel-
hetd volt — példdul a nyugati musicalek és vigjatékok térnyerésében (Takacs 2020b: 187-192).
A kultarpolitika aggodalmaival 6sszhangban azonban az Agitacids és Propaganda Bizottsag még 1986-ban
— a sajtotorvény évében — is csak 6vatos, a korabbi trendekbe illeszkedd racionalizald, a nyereségérdekeltséget
kissé kiterjeszt lépéseket fogadott el. A redlis cél ekkor mar csak a kdrmentés volt. Ahogy az APB a konyvkiadas
kapcsan indokolta: a dontés ,,a konyvkiadas értékeinek megdrzése, politikai hibak elkertilése, kommercializal6das
nagyobb mértékii elterjedésének mérséklése érdekében” sziiletett.” Ez a folyamat — amely tulajdonképpen mar a
desztalinizacios nyitas kezdetén megindult — ekkorra olyannyira elérehaladt, hogy a kulttirafogyaszto6 oldalardl
mar a szocialista kultura dominancidja is megkérdéjelez6dott. Abban az évben a mozikban bemutatott 194 film
kozul 88, vagyis a premierek 55,4 szdzaléka szarmazott a jelent8s részben szérakoztaté filmnek megfeleltet-
heté nyugati importbél. Am ez a 88 film mar a moziel6adasok 60,3 szdzalékit kapta meg, és az 4j bemutaték
35,2 milli6é nézdjének 69 szazaléka nyugati filmet valasztott (Erdélyi Z. 1987, Takacs 2020b: 182-183). A Magyar
Televizidban — a kozonségszdrakoztatds jegyében — ekkorra még inkabb eltolddtak a filmardnyok, és majdnem
kétszer annyi nyugati filmet tliztek milisorra 1986-ban, mint baréti alkotast. Az 53 szocialista produkcié na-
gyobb része, 28 volt szovjet, mig a 96 kapitalista relacidbdl érkez6 film kozott 36 amerikai, 26 francia, illetve
12-12 olasz és angol volt lathaté (Erdélyi Z. 1987: 204-225).
Sajatos mddon az 4j sajtétorvény nem elsésorban a lapkiaddsban okozott Gijabb problémékat, hanem a konyvek,
a hanglemezek, valamint az audio- és a videokazettdk kiadasdban: e téren az addig kényesen 6rzott ideoldgiai és
gazdasagi egyensuly megbomlasaval jarhatott. ,Szocialista kisvallalkozasok”, sz6vetkezetek dlltak sorban, hogy egy-
egy szeletet megkaparinthassanak ebbdél a b6viilé piaci tortabdl. A Mivel6déstigyi Minisztérium arra jutott, hogy

...nem sikeriilt olyan jogszer(i megoldast talalnunk, amely a mtivel6déspolitikai érdekek
figyelembevételét e tevékenység megitélésénél — és igy az elézetes engedély megadasa-
kor — altaldnos feltételként szabnd meg."

Azaz a jogszabaly torvénybe foglalasa utdn nem lehetett politikai indokok alapjan elvetni a kiaddalapitasi ké-
relmeket. 1986 végén mar tiz szerepl6é — szovetkezet, kft., egyesiilet — vart arra, hogy megkapja az engedélyt
a hanglemezkiadasra. Ez pedig a kordbban a nagy kiadékra, kulturélis intézményekre szabott — éves tervtar-
gyaldsokon alapuld — cenziramechanizmusokat és a kaderpolitikdn keresztiil érvényesiild ellenérzést is meg-
kérdsjelezte. Am nemcsak a kontroll fenntartésa adott okot az aggodalomra, hanem a fentiek a kultdrpolitika
addigi kényszerkompromisszumait, az eladhaté és a fontos kozti keresztfinanszirozas gyakorlatat is aladstak
volna. Ahogy az APB 1987 tavaszan leszogezte, az Uj szereplGket nemegyszer a nyereség, esetleg mds jellegti
tevékenységiik anyagi bézisdnak megteremtése motivalja, igy a magas dron értékesithetd, széles kozonséget
vonz6 — kommersz — javak el6allitdsaban érdekeltek. Vagyis nemcsak a part mivel6déspolitikai céljaihoz nem
jarulnak hozzd érdemben, de ,lef6l6zik” a kulturdlis teriileten megtermelheté hasznot, elszivva a ,hdrom T”

ez z

9 Jegyz6konyv az APB 1986. szeptember 30-i ilésér6l MNL OL M-KS 288-41/474. 6. e.
10 Jegyz6konyv az APB 1987. janudr 20-i iilésér6l MNL OL M—KS 288-41/480. 6. e.
11 Jegyzdékonyv az APB 1987. majus 12-i iilésér6]l MNL OL M-KS 288-41/487. 6. e.
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A rendszervaltas el6szobaja — 6sszegzés és kitekintés

Azon a tobbrétegii valsdgon tehét, amelyet a hatalom mind a kultiira, mind a média — vagyis altaldnosabban a
nyilvdnossdg — tekintetében észlelt, csak idSlegesen tudott trrd lenni. A forradalom utdn megkottetett tarsa-
dalmi alkut az 1980-as években nem sikeriilt meggjitani, a nyilvanossagban a fenndll6 viszonyokkal szemben
kritikus, s6t azokkal nyiltan is szakit6 csoportok jelentkeztek. A partvezetés a parbeszéd és a rendteremtés koziil
végiil — tartva a folyamatok visszafordithatatlanna valasatél — az utébbi mellett tette le a voksét. A gazdasagi
kényszerek pedig a kulturdlis nyilvinossagban is mind szélesebb, a kulturpolitikai célokkal szemben miikodé
reformokat koveteltek meg, ami az évtized masodik felében — immar 4j jogszabalyi és valtozé médiakornye-
zetben — felersitette a kommercializalédds folyamatat.

A valsagjelenségek 1986-ra dlltak 6ssze dltalanos, immdr a rendszer egészét érint6 valsaggd (Ripp 2006: 13-22).
Miutan a XIII. kongresszuson elfogadott dinamizalasi program latvanyos kudarcot vallott, az MSZMP vezeté-
se el6re menekiilt. 1987-t6l nagyobb horderejii piaci irdnyd reformokat fogadtak el — a modellvaltas jegyében.
Mindez a média — mind a kulturélis, mind a tdjékoztaté organumok — vildgaban komoly valtozasokat indukalt.
A kulturdlis szcéndban bekovetkezett az, amit6l a partvezetés mindig is félt, és aminek az 1980-as évek kozepén
tobbszor hangot adott: a gazdasagi kényszerek kozepette nem tudott a kommercializalédds utjaba allni, és a
kontrollfunkcidk is egyre inkabb kicstisztak a kezéb6l. Az adatsorokat utélag nézve 1987-tél indult az tgyneve-
zett szocialista kultura visszafordithatatlan térvesztése. A sajtéban 1987-ben jelent meg az elsé reformjavaslat
(Gélik et al. 1998), amely 4j irdnyba terelte a nyilvanossagrol sz6l16 vitat, am kozben a valtozésok is felgyorsultak.
1989 elején mar sem a Tajékoztatdsi Hivatal, sem az dtalakulé MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Osztdlya
nem &llt. Az utébbi helyett felallitott Tarsadalompolitikai Osztaly mar csak kereste a médjat, hogy a partallam
szétesése kozepette miként 6rizze meg a part befolydsat a szerkesztségekben, a kulturélis miihelyekben.

[N]em arra a kérdésre kell vdlaszt keresni, hogy a piaci mechanizmusok érvényesiilé-
sének van-e l1étjogosultsaga ezeken a teriileteken, hanem olyan modell m{ikodtetéséért
kell sikraszallni, amely megkisérli kozeliteni azt a hatdrt, amely a piac és az értékek,

eszmék kozott huzodik meg

— fogalmazta meg dilemméjat a kommercializalédas ellen eszkoztelenné vélt Tarsadalompolitikai Osztaly 1989
juniuséban.'?
1989 a kontrollvesztés éve — ami a kdzponti irdnyitdsbdl meg6rz6dott, az f6képp allami szerveken keresztiil
mikodott.

12 Jegyz6konyv a TPB 1989. junius 14-i tilésérél. MNL OL M-KS 288-41/523. 6. e.
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Abstract in English

Culture, media, and the public sphere in the 1980s during the economic and governance crisis

One of the most frequently used expressions in the 1980s was that of crisis. It occurred 15 times in the first
issue of the samizdat periodical Beszéld published in 1981, even though the discourse of official outlets was
not dominated by the crisis and reform narrative up until 1986/87. This paper discusses how the public sphere
was changing between these two dates, and particularly how the leadership of the party was addressing the
growing political and economic crisis.

Keywords: 1980s, commercialisation, change of government, cultural policy, economic crisis, information
policy, Kadar era, press control, social deal

Takacs Rébert az ELTE Uj- és Legtijabbkori Doktori Iskoldjdban szerzett PhD-fokozatot 2011-ben. A Politikator-
téneti Intézet tudomdnyos munkatdrsa, a ,Nyugati hatdsok és transzferek a magyar kultarédban és tudoméanyban
az 1970-es és 1980-as években” cimli OTKA-projekt vezetdje, a Multunk cim folydirat felelés szerkesztéje.
Kutatdési teriilete az 1945 utdni kulturdlis kiilkapcsolatok és transzferek torténete, a sajtd- és médiatorténet,
a politikai humor torténete. Legutdbbi irdsa a Médiakutatdban: ,»A jé tanuld felel« — a magyar kiilpolitika
a Helsinki utdni nemzetkozi sajté és informdcids vitdkban (1975-1983) II. Belgradtol Madridig” (2021. nyar).
Email: takrobi78 @gmail.com



