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Mondd. ha mered - mondd., ha tudod!

Gosztonyi Gergely Cenxziira Arisstotelésztol
a Facebookig. A kozosségi média tartalomszabalyozasi
gyakorlatanak komplexitasa cimu konyvérol

Cenzura, tartalomkorlatozas, moderdcio, eltavolitas, tiltds, torlés. Megfoghatatlan, valtozé jelentés(i politikai,
tarsadalmi fogalom. A cenzira holisztikus témdjanak kidolgozasdra tesz kisérletet Gosztonyi Gergely a Cenziira
Arisztotelésztdl a Facebookig cim(, a témat tudomdnyos igénnyel atfog6 konyvében. A kotet hidnypétlo jellegét
a széles nemzetkozi és hazai kitekintésen tdl jol titkrozi, hogy a témdaban aktudlis, tehat az 4j média- és az in-
ternetes cenziira nemzetkozi kérdéseit, illetve az ahhoz kapcsol6dé polémidkat bemutaté mi eddig még nem
jelent meg magyar nyelven.!

A szerz6 olyan kérdésekre keres valaszt, mint: Mi a cenzura? Miért égetd probléma a tartalom szabdlyozdsdnak
és nem szabalyozasdnak kezdetlegessége vagy hidnyossiaga? Hol kezdddik és hol végzddik a cenzura? Kinek a
feladata a jogellenes tartalmak eltdvolitdsa? Veszélyes lehet-e a nagyméret(i magincégek cenziiratevékenysége, és
ha igen, ez hogyan viszonyulhat az dllami szabalyozashoz és eljardsokhoz? Létezik-e internetszuverenitds? Miért
lehet ijesztd a nyugati tipusti demokraciak szamadra a kinai Aranypajzs-rendszer? Miért tartjak sokan hibasnak
a Delfi-dontést? Olyan provokativ kérdésekre is megkisérel valaszolni, mint hogy miért torli a Facebook egy 61-
tonyos macska képét, és hogy jogos-e a Rubens meztelen alakjait 4brdzol6 remekmdi eltdvolitisa az online térbél.

Gosztonyi nagyivii feladatra vallalkozik: a tartalmak és a kozlések szabalyzasanak médszereit és fajtait kivanja
bemutatni az dkortdl napjainkig. A kotet tizenkét fejezete harom nagy gondolati egységre oszthatd. Az elsd, kro-
noldgiai-torténeti részben a szerz6 Szokratész perétdl a XVII. szazad Anglidgjanak cenzirajan at a Facebookig
vezeti el az olvasét, és mutatja be a cenzira valtozatait. A masodik, kritikai-elemzé részben a cenzira fogalmaroél,
illetve modelljeinek kialakuldsardl ir (jog)torténeti kontextusban. Célja, hogy beillessze a cenziira nehezen meg-
hatarozhaté fogalmat az adott politikai és tarsadalmi rendszerbe. A harmadik, 6sszevet6-értelmez6 gondolati
egységben interdiszciplinaris megkozelitést alkalmaz, és a nehezen kibonthatd, gyakran 6nellentmondé jogi
szabélyozdst a tarsadalomtudomaényokbdl és a politikatudomanybdl vett definicidkkal és példédkkal segit megérteni.

Kilon figyelmet érdemel a harom nagy cenzdramodell (az amerikai, az eurdpai és a kinai) ismertetése. Gosztonyi
kritikai komparativ mddszerekkel részletesen Gsszeveti ezek miikodését, és bemutatja a hairom modell kozotti
éles kiilonbségeket és az el6fordul6 hasonlésagokat. A szerzd ravilagit az autokrata politikai rendszerek sajté- és
sz6ldsszabadsagot érint6 veszélyeire is (v0. Guriev & Treisman 2020: 104—-158), majd ismerteti a kinai Aranypajzs-
rendszert, amely nemzetkozi feldolgozdsa mar tobb izben megtortént (Quiqing 2014), dm hazai recepcidja eddig
csak internetes cikkekre korlatozédott. Ebben a fejezetben utalasszinten emliti Eszak-Korea cenztrarendszerét

— ezt érdemes lett volna részletesebben, akar a kinai modellel 0sszevetve is bemutatni.

Az utolso fejezet az eddigi hdrom olvasathoz adja hozz4 a jov6 dimenzidjat azzal, hogy felveti az elkovetkezd
idészak tartalomkorlatozasanak problémait, illetve megoldasi javaslatokat is kindl ezekre. Gosztonyi lehet&vé
teszi, hogy az olvasé ralasson olyan lehetséges problémakra és megolddsi javaslatokra, amelyekért nem csu-
pan a politika, hanem akar a Facebook is felelds lehet. A szerz6 26 pontos megolddscsomaggal zarja konyvét,

1 E korben emlitendd, hogy a cenztrdra magyar nyelven tobben is reflektaltak, ugyanakkor sajatos, specifikus kontextusban
(lasd Dobor 2018, Pruzsinszky 2018). Kiilonos figyelmet érdemel még Pruzsinszky Sandor (2014) Halhatatlan cenzira cimi
konyve, amely rendkiviili alapossaggal reflektdl a cenziratorténetre, és egyebek mellett a miivészet és a cenzira kapcsolatara
is, ugyanakkor esettanulmdanyos jellege messze nem érinti az online cenzrét oly részletességgel, mint Gosztonyi jelen konyve.
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sommadzva az addig bemutatott elveket, gondolatokat, és a médiarealizmus mértéktartdsaval fogalmazva élla-
pitja meg, hogy a cenzura ,sosem fog eltinni. Néha visszaszorul, néha meger6s6dik” (260. o.). E helyiitt némi
hidnyérzete tdmadhat az olvasénak; érdemes lett volna a javaslattervet jobban kidolgozni, és részletesebben
irni a megolddsok kozti kapcsolatrendszerrdl, vagy felhivni a figyelmet az esetleges nehézségekre.

Gosztonyi nagyban tamaszkodik az elmult idészak fontos nemzetkozi jogalkotoéi és jogalkalmazéi tevékeny-
ségére, épitkezik az EJEB, az EUB joggyakorlatdbdl, és részletesen kifejti a nemzetkozi, amerikai és eurdpai
médiaszabalyozés-javaslatokat is. A konyv kiilonlegessége, hogy a szerz6 a hazai recepciéban egyelére kevésbé
feldolgozott Facebook Oversight Board és a Twitter Blue Sky gyakorlatait is ismerteti, és ravilagit e kvdzi-biré-
sdgok mlikodésére és gyakorlatara is.

Az Oversight Board tevékenysége kapcsan a szerzé csak didhéjban tér ki Donald Trump volt amerikai elnok
letiltdsdnak kérdésére. Erdemes lett volna alaposabban kibontani e kiilénés népszertiséggel és relevancival biré
eset és az azt érinté dontés részleteit. Kritikai megjegyzésként kell azt is megemliteni, hogy a konyv cimében
jelolt grandiézus véllalkozas nem valésult meg maradéktalanul: a szerzd kiemelt részletességgel és alapossaggal
a modern kor, ezen belil is az internet koranak cenzurijit taglalja, a XX. szdzad elnyomd, autoriter rendsze-
reinek cenzurijat csak roviden ismerteti, pedig e téma elhanyagolhatatlan a cenzura fejlddése kapcsan. Bér a
m specifikusan nem véllalkozik ennek bemutatdsédra, ugyancsak hidnyp6tlo lett volna kitérni a mai magyar
cenzurarendszerre, kiillongsen a 2010 utdni tartalomszabdlyozds és cenzura helyzetére (a szerzé errdl igen
roviden, egy oldalban értekezik), amelyet szamtalan helyrd], illetve forumrdl illetnek éles kritikaval. E korben
kiilonosen érdekes lett volna egybevonni a politikai cenzira globélis elemeit a hazai politikai cenzurédval, egyfajta
utkoztetését latni a nemzetkozi (globdlis) politikai és a magyar (lokdlis) politikai cenzira ismérvei kozott.

A szerz§ az impozans szakirodalmi-elméleti hatteret sokrétl joganyaggal tdmogatja, és az egyes témdkat
kortars magyar szépirodalmi idézetekkel és a cenzira témakoréhez szorosan illeszkedd konnytizenei szove-
gekkel kapcsolja 6ssze. Gosztonyi a (poszt)modern angolszasz és francia intellectuals stilust alkalmazza, de a
kozértheté megfogalmazds nem megy a tudomanyossag rovasara. A mi gyakorlati tudast kindl jogdszoknak
és joghallgatéknak, felkeltheti a torténelem — ezen beliil is a jogtorténet és a szdéldsszabadsag torténete —
irant érdekl6dé olvasok figyelmét, és gondolatébreszté frasként szolgal azok szamara, akik kedvelik az atfogd,
ugyanakkor irodalmi élménnyel is szolgalé tudomanyos irasokat. (Gosztonyi Gergely: Cenziira Arisztotelésztil
a Facebookig A kozdsségi média tartalomszabdlyozdsi gyakorlatdnak komplexitdsa. Gondolat Kiadd, Budapest,
2022, 306 oldal, ISBN: 978 963 556 224 4, 5000 forint)
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