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~VMetaforak® platformszabalyozasra

A Bayer Judit, Bernd Holznagel, Piivi Korpisaari és Lorna Woods
altal szerkesztett Perspectives on Platform Regulation: Concepts and
Models of Social Media Governance Across the Globe cimi konyvrol
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A cimben szerepld parafrazis a konyv bevezet6jébdl szarmazik, Monroe E. Price vilaghirl médiajogész és jog-
tudds tollabdl, aki a platformokat metaforakként értelmezi. Talalo kép, a platformok és a platformszabalyozas
ugyanis magéaban foglal szdmtalan diszciplinat, elméletet, tudoményos és professzionalis attitiidot, format,
mintét, gondolatot, problémat, kérdést és valaszt. Mégis, a platform egyfajta jelkép: az emberi és a digitélis
létezés taldlkozdsa. A szerkesztk és a szerz6k ezt a metaforat igyekeztek kibontani ebben a grandiézus tudo-
mdanyos miben. A konyv a kovetkezd 6t nagy témakor mentén elemzi a platformszabalyozast: platformszaba-
lyozasi modellek, transzatlanti térségen tuli szabdlyozds, témaalapu szabdlyozas (a médiajog és az adatvédelem
kérdései), gytiloletbeszéd, dezinformécio és az az elleni 1épések lehetGségei. E recenziéban a fenti 6t kategérian
keresztiil reflektalok a mire.

A platformszabdlyozds és annak modelljei kurrens jogi témat jelentenek, amely tulivel a médiajog tdgasan
megrajzolt hatdrain, a Digital Services Act (DSA) és a Digital Markets Act (DMA) rendeletek megjelenésével
ugyanis 4j szintl és Gj felfogasu platformszabdlyozas sziiletett az Eurépai Unié teriiletén. E rendeletek két
alapvet6 célt tartanak szem el6tt: a biztonsagosabb digitélis tér és az egyenl versenyfeltételek megteremtését.
Bayer Judit és Jan Christopher Kalbhenn DSA-DMA tanulmdanyai alaposan osszefoglaljak a feni rendeletek
lényeges sarokpontjait. Kiemelendé e korben a konyv szerkesztésének rétegzédése, integritasa: Bayer példaul
roviden kitér a platformszabadsag témakorénél a ,,j6 szamaritanus”-elvre az amerikai Communications Decency
Act 230. szakaszanal, amelyet aztan Sarah Hartmann késébbi irdsaban ugyanennél a témakornél részletesen
kifejt. Ezt kovetéen Marten Schultz a Facebook Oversight Board problémadit hat alrészre bonté irdsdban a
relevans polémidkra reflektal, mindezt gy, hogy Gj jogi érveket vezet be, és egyebek mellett felteszi a kérdést:
»Helyes-e egy cég testiiletének a nemzetkozi jog alapelveit alkalmazni?” A fejezet zaré tanulmdanydban fejtege-
tett interoperabilitds kérdése bar megkeriilhetetlen, mégis a technoldgiai részletekben kevéssé jartas olvasd
szamdra nehezen olvashatd, és megtori az erésen jogi fokisza témaegységet.

A misodik fejezet a transzatlanti région tuli teriiletek platformszabdalyozasat dolgozza fel, és iidit6 Gjdonsagokkal
szolgal a téma irant érdeklédéknek. Bar a tanulmanyok alapos szakismeretekkel szolgdlnak a transzatlanti régiérdl,
mindenképpen hidnyzik a kinai platform- és cenzurahelyzet (Aranypajzs) emlitése (vo. Quiqing 2014, Gosztonyi
2022). Ugyancsak nem szerencsés a Maria L. Vazquez, Maria Carolina Herrera Rubio és Alejandro Aréchiga
Morales éltal jegyzett latin-amerikai tanulmdny Latin-Amerika-interpretécidja, ahol az olvasé leginkdbb Mexiko,
Kolumbia, Chile és Argentina torvénykezésével taldlkozhat. Hidnyérzet marad az olvaséban a Latin-Amerika
legtobb lakosaval rendelkez6 Brazilia szabdlyozdsaval kapcsan, kiillonosen mert a brazil médiaszabalyozas gazdag
szakirodalommal rendelkezik (v6. Albuquerque 2011, 2017).

A harmadik fejezetben a szerzdk a kiilonb6z6 orszagok témaalapt szabalyozési rendszereit vizsgaljak: Német-
orszagét, Kanaddaét, az Egyesiilt Kirdlysagét és Oroszorszagét. A német médiaszabalyozas pionir jellegének
(NetzDG 2018 Német Szovetségi Alkotmdnybirdsig dontések) bemutatdsan til Bernd Holznagel és Jan Christopher
Kalbhenn komparativ mddszerekkel is ismerteti a nemzeti specifikumokat. Erre példa az Interstate Media Treaty
és a NetzDG itkoztetése olyan szempontok alapjan, mint az atlathatésag, a reporting és az adatmegosztas. Juliya
Kharitonova és Larissa Sannikova irdsa az orosz adathozzaférésrél atfogé képet nyujt az adatkezelés és az adat-
védelem témdjaban, 4m a tanulményt a koztudottan kritizalt orosz szabalyozas kapcsan (Shcherbovich 2021)
javasolt lett volna egy atfogd kritikai konkltzidval zarni.



A negyedik, gytloletbeszéddel foglalkoz6 fejezetbdl két tanulmanyt emelnék ki — elsésorban Richard Jandédnak
a kanadai gytloletbeszéd szabalyozasrdl sz6l6 értekezését és Kristiina Koivukari és Pédivi Korpisaari online
zaklatdsrol szol6 irdsat. Az el6bbi egy jogi névumot, a 2021-es kanadai szabalyozast fejtegeti, amelynek taldn
legfontosabb mérfoldkove a gytiloletbeszédre bevezetett fogalom. Mivel a gy(iloletbeszéd szabélyozdsinak egyik
legnagyobb kihivéasa az univerzdlis fogalom hidnya, érdekes lett volna a szerz§ sajit gondolatait megismerni arrdl,
hogy érdemes-e egy ennyire konkrét, zartnak ttiné fogalmi rendszerbe zarni a gyiiloletbeszédet, esetleg bevonva
nemzetkozi key casek-ben kifejtett alapelveket is. Koivukari és Korpisaari tanulmanya a modern, digitalis kor
egyik legégetébb problémajat, az online zaklatds témdjat boncolgatja. A szerzék ugy érvelnek, hogy ingovanyos
szabdlyozas jellemzi a cyberbullyingot, és nem csupén a digitdlis vilag dinamikus természete (Norlock 2017),
hanem a jelenség egyedisége miatt is.

Az 6todik fejezet a dezinformacié elleni harcrél sz6l. Kimagaslé Trisha Meyer és Alexandre Alaphilippe irdsa
a platformfelel6sségrol: a Facebook, a Google, a Twitter és a TikTok valaszait elemezték a 2020-as amerikai
elnokvélasztas soran terjedd ,fake news”-ok kapcsan. Erdekfeszit nyomon kovetni a szerzék altal szerkesztett
idévonalon a platformok dezinformadcié elleni kiizdelmét, illetve annak teljes hianyat. Egyben rémisztd is latni,
hogy a gigaplatformok reakcidja az alhirterjesztésre igencsak érdektelen és lassti. Szintén hasznos és gondolat-
ébreszt6 informacidkat szolgaltat Elda Brogi és Konrad Bleyer-Simon az eurépai dezinformacid-szabdlyozés és a
médiapluralizmus kapcsolatardl. Impozans a szerzék kritikaja az EC Code of Practice megbizhatésag-fogalmarol:
az irék a fogalom részletességének hidnydra, az alkalmazhatdsdag nehézségeire és az aldirdk alacsony szdmadra
is felhivjdk az olvasé figyelmét. Mindezek mellett médszertani javaslatokat is bemutat Brogi és Bleyer-Simon:
a Kédex hidnyossagait szerintiik egy adatalapt, rendszeres gyakorisaggal megvaldsithatd, inkluziv metodikéaval
lehetne orvosolni, amelynek alapja a f6 teljesitménymutaték megfogalmazasa vilagosan meghatdrozott irdny-
mutatéasokkal kiegészitve (537-539. o.).

Az itt bemutatott kotet szakembereknek szdl, azon beliil is médiakutatéknak és a média- és platformszabdalyozas
irant érdekl6dé jogaszoknak, akik ismereteiket eurdpai és nemzetkozi tudisanyaggal is szélesiteni szeretnék.
A Perspectives on Platform Regulation idGszer(, nagyiv(, fajsilyos opusz, amely egyarant béviti az olvasé dltalanos
és specidlis tuddsat a médiajog, valamint a lokdlis és globdlis platformszabdlyozds terén. (Bayer Judit, Bernd
Holznagel, Pdivi Korpisaari, Lorna Woods (eds.): Perspectives on Platform Regulation: Concepts and Models of
Social Media Governance Across the Globe. Baden-Baden: Nomos — Digitization and the Law, vol.1, 2021, 601 oldal,
ISBN: 978-3-8487-8557-5, 198 USD)
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