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A kéornyezeti ajsagiras torzulasainak
strukturalis okai a hazai fiiggetlen
médiaban'

Ori Adam
fuggetlen kutatd

A tanulmadny azt vizsgdlja, milyen strukturadlis, szerkeszt6ségi és normativ tényezdk jarulnak hozza a kornye-
zeti témaju Gjsagcikkek torzulasaihoz a magyar fiiggetlen médiaban. Az 6koldgiai és klimavalsag elmélyii-
lése miatt kiilonosen meghatarozo, hogy a nyilvanossagban milyen keretezésben, milyen hangsilyok mentén
és milyen mélységben jelennek meg ezek az iigyek. A kutatas a hazai és a nemzetkozi szakirodalom feldol-
gozasara, valamint huszonkét félig strukturalt interjara épiil, amelyek Gjsagirokkal és ujsagiréképzésben ok-
tato szakemberekkel késziiltek. Az eredmények szerint a torzulasok nem kizardlag politikai nyomasbdl fakad-
nak, hanem az gjmédia miikodési logikajabdl, a hiriigyeleti rendszer dominanciajabdl, a tartalomgyartasi
kényszerbdl, a kommercializaciobdl, az objektivitasdoktrina kritikatlan alkalmazasabol és a specializalt kép-
zés hianyabdl is. A jelenlegi médiagyakorlat strukturalisan korlatozza a valsag rendszerszinti bemutatasat.

Kulcsszavak: éghajlati és 6koldgiai valsag, kornyezeti Gjsagiras, médiatorzitas, objektivitasdoktrina, tjmédia

Structural Constraints
on Environmental Journalism
in Hungary’s Independent Media

This study examines the structural and normative factors that contribute to distortions in environmental jour-
nalism in Hungary’s independent media. As the ecological and climate crisis intensifies, the way environmen-
tal issues are framed and contextualised in the public sphere becomes increasingly consequential. The public
understanding of systemic ecological risks depends significantly on the depth, accuracy and interpretative fram-
ing of media coverage. This research combines theoretical and empirical approaches. In addition to reviewing
relevant international and Hungarian scholarship, it draws on twenty-two semi-structured interviews conduct-
ed with journalists of independent national outlets and educators involved in journalism training. The analysis
focuses on newsroom routines, content production pressures, professional role conceptions and institutional
constraints shaping environmental reporting. The findings indicate that distortions may not be reduced to po-
litical pressure alone. They are also linked to the structural logic of digital news production, including rapid
news cycles, commercialisation and audience-driven performance metrics. Moreover, the dominance of the
Anglo-Saxon objectivity doctrine — emphasising formal balance and value-neutrality — may create tensions
when scientific consensus and political-economic interests are asymmetrical. The absence of specialised envi-
ronmental journalism training further limits in-depth coverage. The study concludes that current media prac-
tices constrain the capacity of journalism to adequately represent the systemic character of the ecological crisis.

Keywords: climate and ecological crisis, environmental journalism, media distortion, new media, objectivity doctrine

1 A kutatds a Megtjulé Magyarorszagért Alapitvany tdimogatasaval valésult meg.
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1. A kutatas célja és relevancidja

Az Okoldgiai és klimavalsag az elmult évtizedben a kozéleti diskurzusok egyik meghatarozo kérdésévé valt. A kornye-
zeti konfliktusok, az ipari beruhdzasok, a természetvédelmi vitdk és a klimapolitikai dontések tarsadalmi értelmezése
azonban nagymértékben a médidn keresztiil alakul (Csaszi 2002, McQuail 2015). A sajté nem pusztan informdciét
kozvetit, hanem tematizdl, keretez és értelmezési horizontokat jelol ki (Hansen 2010, McQuail 2015). Ebb6l kovet-
kez&en a kornyezeti Gjsagiras minbsége kozvetlen hatdssal van arra, hogy az 6koldgiai valsig mennyiben jelenik meg
rendszerszint(i problémaként, és mennyiben redukalddik elszigetelt események vagy politikai konfliktusok sorozatara.

E tanulmany kézvetlen el6zménye egy olyan, korabbi kutatdsom volt, amely a hazai kérnyezeti konfliktusok
médiareprezentaciojat és keretezési gyakorlatait vizsgalta (Ori 2024). Az elemzés egyik legfontosabb megél-
lapitasa az volt, hogy a kormdnyzati iranyitas alatt 4ll6 médiumok nyilvanvalé torzitisai mellett a fiiggetlen
sajtoban is jelentds szamban jelentek meg olyan irdsok, amelyek nem voltak alkalmasak a komplex 6koldgiai
osszefiiggések bemutatdsara. A kornyezeti tigyek gyakran politikai vagy nagyipari narrativaba agyazva, rovid
hirtigyeleti forméaban, kontextus és hattérelemzés nélkiil jelentek meg. Mig a kormanyzati médidban tapasz-
talhato torzuldsok ismert politikai kontrollmechanizmusokkal magyardzhaték (Bajomi-Lazar 2020), addig a
fuggetlen sajtd esetében a jelenség mogotti okok mélyebb vizsgalatot igényeltek.

A jelen kutatas célja ezért annak feltdrdsa, hogy a magyar sajté nem kormdnyzati’ szegmensében milyen szer-
kesztéségi, gazdasagi és szerepfelfogdsbdl fakadé mechanizmusok alakitjék a kornyezeti Gjsagiras gyakorlatat.
A vizsgalat abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy a torzulasok nem csupén tudatos, egyéni dontések eredményei,
hanem a médiarendszer szerkezeti sajatossigaibdl is kovetkeznek.

2. Mddszertan és a kutatas korlatai

A 2025 els6 felében késziilt kutatas kvalitativ megkozelitésre épiilt. A hazai sajtonyilvinossag kormanytdl fiig-
getlen részének kornyezeti tigyekben megjelend torzuldsait félig strukturdlt interjik segitségével elemeztem.
A kvantitativ médszertant tudatosan melléztem, mivel a cél nem a formalis hibak vagy a sajtéetikai eljardsok
szamszer(sitése volt, hanem annak megértése, hogy az tjsagirék miként gondolkodnak sajét szerepiikrél, milyen
szerkesztéségilogikak mentén dolgoznak, és milyen korlatok k6zott probalnak megfelelni a szakmai normaknak.

A mintavétel sordn igyekeztem a lehetd legtobb fuiggetlen, orszagos médiumot megkeresni azzal a kéréssel, hogy
ajanljanak kornyezetvédelmi szakijsagirét vagy jobb hijan olyan szerzét, aki rendszeresen foglalkozik kornyezeti
témakkal. A mintdba végiila HVG, a 24.hu, a Telex, a Magyar Hang, a Magyar Narancs, a Népszava, a 444, a Valasz
Online, a Szabad Eurdpa, az Atlatsz6 és a Greenfo munkatarsai keriiltek be. A beszélgetések sordn az interjdala-
nyoktdl tovabbi ajanldsokat is kértem, igy a minta holabdamddszerrel béviilt. A minta heterogenitdsa lehet6vé tette,
hogy kiilonbo6z6 szerkeszt6ségi strukturdk, finanszirozasi modellek és szakmai kultarak tapasztalatai jelenjenek meg.

Az Gjsagirok mellett az Gjsagiroképzésben résztvevé oktatdkkal is késziiltek interjik. A kutatés érintette az
ELTE, illetve a SZTE és a PTE kommunikécié- és médiatudomanyi képzéseit, illetve a MUOSZ Bélint Gyorgy
Ujsagiré Akadémidjét. E beszélgetések célja annak feltardsa volt, hogy a képzési strukttrdk milyen hangstlyt
fektetnek a kornyezeti tigyek feldolgozasara, és milyen normaékat kozvetitenek az objektivitdsrol, az értéksem-
legességrol és az Gjsagird tarsadalmi felelGsségérol.

A 60-90 perces interjuk elemzése tematikus kddolassal tortént, kiilon figyelmet forditva a hirtigyeleti m-
kodésre, a tartalomgyartdsi kényszerekre, a piaci nyomadsra, az dllamigazgatassal valé viszonyra és az Gjsagiréi
szerepfelfogasokra. A kutatds korlatjat jelenti, hogy nem tér ki a televizios, a radiés és a kozosségimédia-alapu
tartalomgydrtasra, noha ezek egyre meghatarozébb szerepet jatszanak a nyilvanossag alakitasaban. A vizsga-
lat kizdrdlag a nyomtatott és az online irott sajtéra koncentralt.

2 A kutatas 2025 elsé felében késziilt, igy a nem kormdnyzati média alatt a sajté nem a Fidesz-KDNP irdnyitdsa alatt allo
részét értem.
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3. Szakirodalmi attekintés
3.1. Az Gjmédia miikodése és a nyilvanossag atalakulasa

A kornyezeti Gjsagirds torzulasainak egyik legfontosabb strukturalis oka az Gjmédia miikodésilogikaja. Az online
média térnyerése jelentés mértékben dtalakitotta az Gjsagiras miikodését, killonosen a hirciklusok felgyorsulasa
és a kozonségfigyelemért folytatott verseny révén. A digitlis kornyezetben a tartalomgyartas egyre inkabb telje-
sitménymutatékhoz, példdul kattintdsokhoz és megosztasokhoz kotddik (Aczél 2014, McQuail 2015).

A kérnyezeti problémak természete alapvetden eltér ettél a miikodési logikatdl. A klimavaltozas, az dkolégiai
rendszerek pusztuldsa vagy az ipari beruhdzasok kornyezeti hatasai hosszua tavi, komplex folyamatok, amelyek
értelmezése kontextusteremtést, adatelemzést és tudomdanyos héttérismeretet igényel. Ezek a témak altalaban
nehezen illeszthet6k az eseménykoézpontd hirlogikdba, amely egy bejelentéshez, konfliktushoz vagy botranyhoz
kotve tematizdl egy adott kozéleti témat. Amikor egy kornyezeti konfliktus a cimlapokra keriil, ez a megkozeli-
tés rendszerint az igy botrany- és politikai aspektusait domboritja ki a komplex kornyezeti megkozelités helyett
(DeLuca 1999).

Az Gjmédia mikodésének értelmezése az elmult évtizedben tovabb béviilt. A digitalis nyilvanossag egyre in-
kéabb platformok koré szervez6dik, amelyek nem csupdn terjesztik, hanem strukturaljék is az informaciéaram-
last, vagyis befolyasoljak, hogy a felhasznal6k milyen tartalmakkal talalkoznak. A tartalmak lathat6sagat algo-
ritmusok alakitjak, amelyek jellemz6en a felhaszndldi elkotelez6dés maximalizalasara torekednek, példaul
azdltal, hogy a nagyobb reakciot kivdlté tartalmakat részesitik elényben (Nielsen & Ganter 2018, van Dijck
et al. 2018).

A kordbbi kutatdsom empirikus eredményei is azt mutattik, hogy a kornyezeti konfliktusok gyakran partpo-
litikai narrativaba agyazva jelennek meg, mikézben az 6koldgiai 6sszefiiggések hattérbe szorulnak (Ori 2024).
A kornyezeti tigyek igy elsdsorban akkor keriilnek a napirendre, amikor laitvinyos eseményhez, hatésagi don-
téshez vagy politikai konfliktushoz kapcsolédnak (Allan et al. 2000, Hansen 2010), hiszen példdul a Facebook
algoritmusai a felhasznaléi elkotelez6dést maximalizalo tartalmakat részesitik elényben (van Dijck et al. 2018).

Az tjmédia miikodési rendszere a szerkesztdségi munkaszervezésre is hatassal van. A hirtigyeleti rendszer
dominancidja és a parhuzamos témak kezelése korldtozza az elmélyiilt, tobbnapos vagy tébbhetes el6készitést
igényl6 munkat (Allan et al. 2000, Hansen 2010). Ez a m{ikodési logika strukturalis fesziiltséget hoz létre a
kornyezeti Gjsagiras szamdra, mivel a téma komplexitdsa nehezen illeszthet az ilyen tipust tartalomelosztasi
mintazatokhoz.

Ezzel pdrhuzamosan a digitalis médiatérben megerésodtek azok a narrativ formdk, amelyek a konfliktusokra,
a személyes torténetekre vagy a technoldgiai ,megoldasokra” épitenek. A strukturdlis, rendszerszint(i kérdések

— példaul a gazdasagi novekedés és az okoldgiai fenntarthatdsag viszonya (DeLuca 1999) — nehezebben alakit-
hatok 4t rovid, dramatizalhaté torténetekké. Az Gjmédia tehat nem semleges kozeg, hanem olyan szerkezeti
feltételrendszer, amely bizonyos tipust tartalmaknak kedvez, mésokat pedig hattérbe szorit.

A digitélis, versenyalapi ujmédia nem lehetetleniti el az igényes kornyezeti Gjsagirast, de strukturalis fesziilt-
séget hoz létre a téma komplexitdsa és a médiamiikodés logikdja kozott. A digitalis nyilvanossag szerkezete igy
maga is alakitja, hogy a kornyezeti valsig milyen formaban jelenik meg a kozbeszédben.

A platformizdlt médiakornyezethez szorosan kapcsoldédik a dezinformacid és a klimapolarizacié probléméja is.
A kutatasok ramutattak arra, hogy a klimavaltozassal kapcsolatos nyilvanos diskurzust nem csupan a média-
gyakorlat és a tudoményos eredmények alakitjak, hanem szervezett érdekcsoportok és hildézatok — koztiik a
fosszilis iparhoz kapcsolddé szereplék — is, amelyek aktivan hozzdjarulnak a tudomanyos konszenzus relati-
vizalasdhoz és a bizonytalansg fenntartdsdhoz (Farrell 2016). Emellett a klimadezinformdcié nem pusztin
informdciohianybdl fakad, hanem tudatosan terjesztett, gyakran ismétl6dé és egyszertsitett narrativakbol
all, amelyek célja a tudomanyos bizonyitékokkal szembeni bizalom megingatasa (Lewandowsky et al. 2021).
Az ilyen tipusu lizenetek a digitalis médiatérben kiillonosen hatékonyan terjednek, ami tovabb neheziti a
komplex, rendszerszint(i kornyezeti problémak kiegyensulyozott és tudomanyosan megalapozott megjeleni-
tését a nyilvanossagban.
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3.2. Sajtéviszonyok Magyarorszagon

A kornyezeti Gjsagiras feltételeit a hazai médiarendszer szerkezete is alapvetéen befolydsolja. Az elmualt masfél
évtizedben a magyar médiapiac jelentds dtalakuldson ment keresztiil: a Kozép-Eurdpai Sajté és Média Alapit-
vany (KESMA) létrehozdsdval és a kozszolgalati média atalakitdsaval a nyilvdnossdg jelentds része kormény-
zati befolyds al4 keriilt, mikozben a fiiggetlen szerkeszt6ségek gazdasdagi pozicidja meggyengiilt (Bajomi-Lazar
2013, Bajomi-Lazdr & Boldog 2025).

A médiapiac torzuldsat tovabb erdsitette az dllami hirdetések és a kozpénzbél finanszirozott kampanyok
szelektiv elosztdsa (Batorfy & Urbdn 2020).> Az allami forrasok donté hanyada a kormanyparti médiumokhoz
kertilt, ami tartds forrashidnyt eredményezett a fiiggetlen sajtéban (Mérték Médiaelemz6 Mihely 2019). Ez a
gazdasagi kiszolgaltatottsag kiilonosen az eréforras-igényes miifajokat érintette hatranyosan: a hosszabb el6-
készitést, terepmunkat és dokumentumalapti feltarast igényl6 témak — igy a kornyezeti tigyek — finanszirozasa
bizonytalanabbd valt (Allan et al. 2000, Hansen 2010).

A gazdasagi nyomads mellett intézményi és jogi eszkozok is befolydsoltak a sajté mlikodését. A hatoségi vizs-
galatok, az adminisztrativ eljardsok és a kozérdekd adatokhoz val6 hozzaférés nehézségei olyan kornyezetet
teremtettek, amelyben a fliggetlen Gjsagirds folyamatos strukturdlis kitettségben mikodott. A kornyezeti 4j-
sagirds esetében ez kiillongsen jelent8s, mivel e teriilet gyakran érint llami és gazdasagi érdekeket.

A fuggetlen médiumok részben 4j finanszirozasi modellekkel préobéltak alkalmazkodni ehhez a helyzethez. Ma
az el6fizetéses rendszerek, az olvasé6i tdmogatdsok és az add egy szdzalékara épiil bevételek egyre fontosabb
szerepet jatszanak a mikodésiikben. Ezek a modellek bizonyos mértékben novelték a szerkeszt3ségi autonémi-
at, ugyanakkor nem sziintették meg az eréforrashianybdl fakadé strukturalis korlatokat. A kézelmultban tobb
olyan oknyomoz6 és tényfeltaré anyag is megjelent, amely részben ezekre a finanszirozasi formdkra tdmasz-
kodva valdsulhatott meg, ami arra utal, hogy az eréforras-igényes Gjsagir6i miifajok fenntartdsa nem kizarélag
a hagyomanyos hirdetési piac fiiggvénye.

3.3. Szerepfelfogasok, objektivitisdoktrina és értéksemlegesség

A kornyezeti Gjsagirds torzuldsainak vizsgdlatdhoz elengedhetetlen az Gjsagirdi szerepfelfogasok elemzése.
A rendszervaltast kovetden a kormanyfiiggetlen magyar sajtéban az angolszasz Gjsagiréi iskola valt domindns
normavd, amely az objektivitast, az értéksemlegességet és a kiegyensulyozottsigot tekinti a szakmai hitelesség
alapjanak (Bajomi-Lazar 2003). A tények és vélemények elvalasztasa, valamint az Gjsagiréi allasfoglalas héattér-
be szoritdsa a szakmai legitimaci6 kozponti elemévé vlt.

Az objektiv, értéksemleges tuddsitds eszménye azonban nem mentes a problémaktdl (Iggers 1999). A hirek
kivélasztésa, a forrasok megszdlaltatdsa és a hangsulyok kijelolése minden esetben értelmezési dontéseket tar-
talmaz; a keretezés az Ujsagir6i munka elkeriilhetetlen része (Allan et al. 2000, Csészi 2002). Az értéksemleges-
ség igy nem az értékek hidnydt jelenti, hanem bizonyos normék — példdul a tivolsagtartds és a partatlansig —
elényben részesitését (Allan et al. 2000).

A hazai kozbeszédben gyakran megjelenik az a leegyszer(sité értelmezés, hogy az angolszasz modell kriti-
kéja sziikségszeriien a propagandisztikus, ,szovjet tipusi” Gjsagiras felé vezetne. Ez azonban tévkovetkeztetés.
A szovjet modell a valosag tudatos torzitasara és az ideologiai céld narrativakonstrukciéra épiil, mig az eurépai
Ujsdgir6i hagyomdny a tarsadalmi értékek nyilt vallalasat hangsilyozza (Bajomi-Lazar 2003). A normativ elko-
telez6dés ebben az értelemben nem a tények relativizalasat, hanem az értelmezési keret explicitté tételét jelenti.

A kornyezeti valsag esetében ez a kiillonbségtétel kiillondsen relevans. Az 6kolégiai valsag esetében a tdlzot-
tan formalizalt objektivitds nemcsak hamis egyensulyt teremthet, hanem elfedheti a szerkeszt8ségi értékvalasz-
tasok kovetkezetlenségét is. A vizsgalt médiumok mas ligyekben — példdul alapvetd emberi jogi kérdésekben —

3 Messze az allam kolti a legtobbet reklamra Magyarorszagon. Hvg.hu, 2019. november 14.
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vildgos normativ kerettel rendelkeznek: bizonyos allaspontokat nem tekintenek legitim véleménynek, hanem el-
fogadhatatlan normasértésként kezelnek. A kornyezeti valsag kapcsan azonban ez az egységes értékalap sokszor
hidnyzik. Igy eléfordulhat, hogy egy szerkesztéség egyszerre birélja a ttlfogyasztas és a gazdasagi novekedés
kovetkezményeit, mikozben fogyasztdsra 6sztonzd vagy technooptimista tartalmakat is k6zol anélkiil, hogy ezt
ellentmondasként érzékelné. Az objektivitds ilyenkor nem semlegességet jelent, hanem annak elkeriilését, hogy
kimondhato legyen: a fenntarthatéséag, az 6kolédgiai korlatok tisztelete vagy a jové generacidk érdeke melletti elko-
telez6dés éppugy legitim normativ alapallds, mint mds, mar magatdl értet6ddnek tekintett demokratikus értékek.

Egy olyan szerepfelfogds, amely nyiltan vallalja az 6koldgiai fenntarthatésag mint kozérdek kiemelt jelent6-
ségét, nem sziikségszerlien sérti a szakmai integritast, hanem alternativat kinalhat az értéksemlegesség doktri-
ndjaval szemben. A kérdés tehat nem az, hogy létezik-e objektivitas, hanem az, hogy milyen normativ keretben
értelmezziik a sajto felel3sségét egy rendszerszint(i valsig idején.

4. Interjuelemzések
4.1. Hirtigyelet, tartalomgyartasi kényszer és kommercializacio

Az interjuk egyik legmarkansabb visszatér6 motivuma a hirtigyeleti miikodés dominancidja volt. Az online
szerkeszt6ségek tobbségében a napi munkarend alapja a folyamatos hirgyartds, amelyben a gyors reagédlds el-
s6bbséget élvez az elmélyiilt, kontextusteremt6 munkéval szemben. Egy interjualany szerint ,egészen egysze-
rlien bizonyos anyagok ma mar nem birnak ki egy hetet vagy par napot sem”, ezért azokat gyakran a sziiksé-
gesnél hamarabb kell publikdlni, hogy ,még érdekelje az olvasét, amikor kikeriil.”

A hirverseny és a termelési kényszer kozvetleniil korlatozza az alaposabb feldolgozds lehet6ségét. Egy Gjsag-
ir6 ugy fogalmazott, hogy ,nagyon kevés id6 van ... belemenni [egy tigy hatterébe]”, mert mire egy tobb hetes
munkaval elkésziilt anyag megjelenne, addigra ,mar huszondtszor megirta a 444, a HVG meg a Telex” hiriigye-
lete. Masok a szerkeszt8ségi munkaszervezést emelték ki: a hirligyelet soran ,reggel héttl haromig megallas
nélkiil dobalni kell”, ami ,egyfajta termelési kényszert” hoz létre.

A gyorsasag els6dlegessége a tartalmak mindségére is hatassal van. Tébben beszamoltak arrdl, hogy a hirek
sokszor minimalis ellenérzéssel késziilnek el, vagy csupan meglévé informdciok gyors Gjraszerkesztésén alapul-
nak. Egy interjualany szerint el6fordul, hogy egyes kollégii ,egy Facebook-posztot ... bemdasolnak egy cikkbe,
és akkor kész”, mig masok azt emelték ki, hogy ilyenkor ,nincs meg a teljes kép”, csak egymdsnak ellentmondé
allitasok jelennek meg.

Tobb megszodlald egyenesen az Gjsagirds mindségi valsagaként irta le ezt a helyzetet. ,Az nem igazi Gjsagiras”

— fogalmazott egyikiik a hirtigyeletrdl, ami szerinte j6 magyarazat arra, ,hogyan sikkadnak el fontos témak”.
Ugyanakkor tobben hangsulyoztik, hogy a jelenség strukturdlis okokra vezethetd vissza: ,Ez egy kapitalista
hely ..., tehat nyilvadn ez azért ad egy keretet az egésznek.” A hirverseny igy egyszerre jelenik meg kényszerként
és a médiapiac mikodésének természetes velejardjaként.

Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy a mély, tényfeltiré kornyezeti Gjsdgiras nem sziikségszer(en all el-
lentétben az olvaséi érdeklédéssel. J6 példa erre a godi Samsung-gyar szennyezéseirdl sz6l6, honapokig tartéd
kutatémunkdan alapulé cikk, amely szakmailag visszafogott, targyszer stilusban irédott, mégis jelentds tarsa-
dalmi és médiavisszhangot valtott ki. A probléma tehit nem pusztan a ,piac logikajaboél” fakad, hanem abbél
is, hogy a szerkeszt6ségek mennyiben tekintik els6dleges feladatuknak a strukturalis 6sszefiiggések feltarasat.

4.2. Allamapparatus és intézményesitett informacidé-visszatartas

Azinterjuk alapjan az dllamigazgatasi rendszerrel valé kapcsolat a kdrnyezeti Gjsagiras egyik legsulyosabb struk-
turdlis akaddlya. Tobb megszélalé egybehangzéan arrdl szamolt be, hogy a kormanytdl fiiggetlen médiumok
esetében nem pusztan biirokratikus nehézségekrél van sz6, hanem tudatosan alkalmazott kommunikdcids
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korlatozdsrdl. Egy interjaalany tomoren Ggy fogalmazott: ,kornyezetiigy az valdjaban nincs”, mivel a kordbbi
6nallé tarca és zoldhatdsagok helyét politikai irdnyitds alatt 4116, nehezen hozzaférhet6 kormanyhivatali struk-
turdk vették at. Masvalaki szerint ,lehetetlen velitk kommunikélni”, a megkeresésekre vagy egyéltaldn nem ér-
kezik vélasz, vagy csak formalis, érdemi informéciét nem tartalmazo reakcid.

Az interjualanyok beszamoléi szerint az adatigénylések elhtizédasa, a részleges valaszok és a személyes meg-
szolalds elutasitdsa rendszerszint jelenség. Volt, aki gy fogalmazott, hogy ,sorra pattanok le az dllami intéz-
ményektdl”, mig mds arrdl beszélt, hogy a hatésagoknal és a szakigazgatdsi szerveknél ,marad a kremlinolégia”,
vagyis az elejtett félmondatokbol lehet csak kovetkeztetni. Tébben hangsulyoztak, hogy ez a kdrnyezeti tigyek-
ben kiilondsen stlyos probléma, hiszen a hatasvizsgalatok, az engedélyezési dokumentumok és a szakhatdsagi
allasfoglalasok értelmezése eleve jelentds szakértelmet és idéraforditast igényel.

A strukturdlis késleltetés kovetkezménye, hogy a kornyezeti tigyek feldolgozdsa gyakran az dllami kommunika-
cié ritmusahoz igazodik, nem pedig az Gjsagiroi kérdésfelvetés logikdjadhoz. Egy megszolalo szerint ez ,morélisan
is kinos, meg technikailag is”, mert az allami megszélalék hianyaban a cikkek sziikségképpen egyoldalibbd val-
nak. Mds azt emelte ki, hogy ha egy adatigénylés nyomdn csak évek milva jut hozz4 a sziikséges informéciéhoz,

»az’29-ben mar senkit nem fog érdekelni”. A fiiggetlen sajté igy reaktiv poziciéba keriil, ami jelentSsen korlatozza
a proaktiv, feltdrd jellegii kornyezeti Gjsagiras lehetéségeit.

4.3. Terepmunka és kompetenciahiany

Az interjik alapjan a terepmunka hidnya nem elsGsorban szakmai érdektelenségbdl fakad, hanem a strukturdlis
er6forrashidny kovetkezménye. Tobb Gjsagir hangsilyozta, hogy a helyszini jelenlét és a sajat tapasztalatszerzés a
kornyezeti tigyek feldolgozasanak alapfeltétele. Egy interjialany szerint ezt nem lehet otthonrdél megcsindlni”, mig
egy masik ugy fogalmazott, hogy az Gjsagirénak ,a minimalis id6t kellene csak a szamitogép elétt tolteni”. A szer-
kesztéségi gyakorlat azonban ritkdn teszi lehet6vé a tobbnapos vagy hosszabb el6készitést igényld terepmunkat.

A napi hiriigyeleti mtikodés, a parhuzamos feladatok és a mennyiségi elvarasok kévetkeztében a kornyezeti
tigyek gyakran masodlagos prioritast kapnak. Tébben arrél szamoltak be, hogy nem az a kérdés, fontos lenne-e
terepre menni, hanem az, hogy egyaltaldn van-e rd id6 és pénz. Egy megsz6lalo szerint a legtobbszor csak az fér
bele, hogy ,.egy kis hir, egy kozepes méretti cikk” késziiljon, mig az, hogy ,el tudok menni beszélni nyolc emberrel”
mar ,a legritkdbb eset”. Mdsvalaki ezt még direktebben fogalmazta meg: ,Rohadtul kéne tobb terepi munka —
[csakhogy] kicsi a piac, kevés a pénz.”

Az interjuk tantséga szerint a terepmunka sok esetben kivételnek szamit, nem pedig a feldolgozas alapértelmezett
formajanak. Ez kozvetleniil befolydsolja a keretezést is: a tuddsitasok gyakran szekunder forrdsokra, kozlemények-
re vagy mas médiumok anyagaira épiilnek. Egy szabadiiszé interjialany példéul arrdl beszélt, hogy még akkor sem
mindig tud elutazni egy helyszinre, ha lenne ré ideje, mert ,ha kapok egy cikkért 45 ezer forintot, abbdl nem fér bele”.

A terepmunka strukturalis korldtozottsaga mellett az interjik a specializélt kornyezetvédelmi szakujsagirok hia-
nyat is kirajzoltak. Tébben hangsulyoztak, hogy a hazai sajtéban alig maradt olyan Gjsagiro, aki elkotelezett és mély
kornyezettudomdnyi vagy kornyezetpolitikai hattértuddssal rendelkezik. Ahogy egyikiik fogalmazott: ,nagyon
sok mindenkinek nincsen kornyezeti vagy egyéb végzettsége”, mikozben mas szerint a kornyezeti tigyek feldol-
gozasihoz ,bele kell tanulni”, ami ,nem olyan konny(”. Megint mas gy fogalmazott, hogy a kornyezetvédelem

»valahol tudomany”, amelynek szakmai jellege mdara hattérbe szorult. Ennek kovetkeztében a komplex dsszefiiggések
bemutatdsa nehezebbé valik, a cikkek pedig konnyebben maradnak felszinesek vagy félrevezetGen keretezettek.

4.4. Objektivitasdoktrina és normativ fesziiltségek

Az interjik alapjan az angolszdsz Gjsagiréi iskola és az objektivitdsdoktrina tovabbra is domindns szerepfelfo-
gas a vizsgalt szerkeszt6ségekben, ugyanakkor a megszoélalék viszonyuldsa ehhez korantsem egységes. Tobben
hangsilyoztak, hogy az objektivitasra val6 torekvés alapvet6 szakmai norma — ,nincs mas megoldds” —, mig
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madsok kifejezetten megkérddjelezték annak érvényességét, mondvdan, hogy ,egydltalin nem lehet igy cikket
irni”, mert ,a hasznalt nyelvi formdkbdl Ggyis ki fog tlinni, hogy te mit és hogyan gondolsz”.

Az interjuk egyik legfontosabb tanulsdga az ambivalencia. A megszdlaldk jelent6s része érzékeli, hogy az ob-
jektivitas formalizalt alkalmazésa torzité hatésu lehet, kiillonosen kornyezeti tigyekben, ahol a tudoményos kon-
szenzus és a gazdasagi és a politikai érdekek kozott jelentds aszimmetria all fenn. Ennek ellenére sokan tovabbra
is ezt tekintik kovetend$ normdanak, legfeljebb annak gyakorlati alkalmazdsat prébaljak rugalmasabban kezelni.

Tobb interjtalany beszamolt arrdl a szerkesztési stratégiar6l, amelyben sajat alldspontjat nem kozvetleniil,
hanem megszdlaldkon keresztiil jeleniti meg. Ahogy egyikiik fogalmazott: ,nem nekem kell azt mondani, hogy
szerintem ez ..., hanem egyszeriien csak ki tudom emelni az 6 mondanivaléjat”, mikozben a szerkesztéssel ,agy
alakitom, hogy az hangsulyosabb helyen szerepeljen”. Ez a gyakorlat lehet6vé teszi az értéksemlegesség latsza-
tanak fenntartasdat, mikozben implicit médon mégis értelmezési keretet ad a cikknek.

Az interjuk arra is ramutatnak, hogy az objektivitas nem pusztan szakmai norma, hanem tarsadalmi elvaras
is. Tobben hangsulyoztdk, hogy a hitelesség meg6rzése érdekében ,mindkét dlldspontot be kell mutatni”, még
akkor is, ha az Gjsagiré ,sejti, hogy ki a sz*r arc”. Ez a kett8sség jol mutatja, hogy az objektivitasdoktrina nem
annyira kovetkezetesen alkalmazott elméleti keret, mint inkdbb egy olyan normativ referencia, amelyhez az
Ujsagirok a gyakorlatban folyamatosan igazodnak — sokszor annak korlatait is érzékelve.

4.5. A kornyezeti Gjsagiras megitélése és a téma szerkesztOoségi statusa

Az interjuk alapjan a kornyezeti témdak szerkesztGségi statusa ambivalens. A megszo6lalék tobbsége elismeri,
hogy az éghajlati és az 6koldgiai vilsag stulya néd, ugyanakkor ez a belatéas csak korldtozottan forditodik le sta-
bil szerkeszt6ségi jelenlétre. Egy interjialany tomoren ugy fogalmazott: , A téma felértékel6dott, a kornyezet-
védelmi Ujsagiras meg le”, ami jél kifejezi, hogy mikoézben a probléma tarsadalmi jelentésége né, a ra speciali-
zalodott Gjsagirdi kapacitds csokken. Tobben hangsilyoztdk, hogy a kornyezetvédelem sok szerkesztéségben
nem 6ndall6 rovatként, hanem mas teriiletek melléktermékeként jelenik meg, ezért konnyen hattérbe szorul, ha
éppen fontosabbnak itélt politikai vagy gazdasagi tigyek keriilnek napirendre.

A megitélésben visszatéré elem, hogy a kornyezeti Gjsagirds egyszerre szamit mindenkit érinté, mégis nehezen
eladhaté témanak. Egy megszdlalé szerint ,nem ez van a fékuszban”, a kornyezeti tigyek sokszor ,a kis szines
rovatba cstisznak el”, mig masok arra utaltak, hogy ezek a torténetek f6ként akkor kapnak nagyobb figyelmet, ha
politikai konfliktus, korrupciés héattér vagy latvanyos helyi botrany kapcsolodik hozzdjuk. Ahogy egyikiik fogal-
mazott: ,,Csak az iit be, aminek van némi aktualpolitikai vetiilete.” A kornyezeti kérdések onértéke sok esetben
nem elegendé ahhoz, hogy tartésan prioritdssa valjanak, kiillondsen egy olyan médiakornyezetben, ahol ,nap
mint nap torténik valami ordas botrany”.

A téma statusa szorosan Osszefiigg a szakudjsagirdk hidnydval is. Tobben hangstlyoztédk, hogy ma alig ma-
radt olyan Ujsdgiro, aki folyamatosan, sajat hivatdsként koveti a kornyezeti teriiletet. Egy interjualany szerint

»kornyezetvédelemmel foglalkozé szerz6 rajtam kivill mar csak egyvalaki van a palydn”, mig mésok arrdl be-
széltek, hogy a kornyezeti tigyek gyakran olyan szerz6khoz keriilnek, akik ,egyik nap z6ld témardl ir[nak],
a mdsik nap meg az autéversenyekr6l”. Ez nem pusztdn a mennyiséget, hanem a feldolgozds minéségét is érinti:
a hidnyzo hattértudds, a rovid hatarid6k és az ad hoc szerkesztési logika egyiitt novelik a leegyszerisitd vagy
félrevezetd keretezés kockazatat.

4.6. Ujsagiroképzés és a kornyezeti szakujsagiras intézményi korlatai

Az interjuk alapjan a kornyezeti Gjsagiras minésége szorosan Osszefiigg az Gjsagiroképzés strukturdlis sajatossa-
gaival. Magyarorszagon nincs 6nall6 Gjsagiré szak sem alapképzésben, sem mesterképzésben; az Gjsagiras a kom-
munikdcié- és médiatudomanyi képzések keretében, specializacioként jelenik meg. Tobb oktaté is jelezte, hogy
ez a szerkezet korldtozza az elsajatithaté szakmai tudds mélységét. Egy interjualany szerint a kommunikacids
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képzés inkdbb ,egy ilyen palettakindlat”, mig egy masik ugy fogalmazott, hogy ,az nem Gjsagiréképzés, hogyha
egy kommunikdcié szakon vannak djsagiré-specializacidk”. A képzés igy egyszerre prébal széles tarsadalomtu-
domadnyi latékort és munkaerpiaci készségeket nydjtani, mikézben az Gjsdgirdi kompetencidk nem egy dedikalt,
szakmailag koncentrélt struktirdban forméalédnak.

Az egyetemi képzések mellett m(ikodd, kifejezetten Gjsagirasra fékuszalé tanfolyami programok célzottabb
szakmai orientaciét kindlnak, ugyanakkor idékeretiikb8l adéddéan nem képesek atfogé, elmélyiilt felkészitést
biztositani. A MUOSZ akadémiajanak vezetdje maga is agy fogalmazott, hogy ,egy dolog, hogy valaki elvé-
gez egy hat hénapos gyorstalpal6t”, de ez nem poétolja a folyamatos onképzést, az olvasottsagot és a szakmai
kivancsisagot. A rovid ciklusa képzés raaddsul gyakorlati korlatokkal is szembesiil: ,marhanehéz gyakorlati
helyet taldlni”, mikozben a digitalis munkarend ,széttorte nemcsak a munkafolyamatokat, hanem a hagyoma-
nyos egyiittmiikodést is”.

Az interjuk alapjan a jelenlegi képzési struktara tobb konkrét problémét eredményez. Egyrészt a generalista
képzésben nincs valddi lehetdség mélyebb tematikus specializdcidra, masrészt a rovid idGkeret miatt az Gjsagiréi
szerepfelfogdsok, etikai dilemmak és szakmai hagyomanyok alapos dtadésa is korldtozott. Egy oktaté szerint

»nincs tul sok id6 elmélyedni”, ezért ezek a kérdések sok helyen legfeljebb kozvetve jelennek meg. Kiillonosen
jelentés, hogy a MUOSZ rendszerében kozel egy évtizede megsziint a kornyezetvédelmi szakujsagiré-képzés, igy
ma intézményes forméban nem létezik olyan csatorna, amely kifejezetten a kornyezeti teriiletre specializal6dé
Ujsdgirok utanpotlasat biztositana.

A képzési strukturdk e sajatossagai kozvetleniil befolydsoljak a kornyezeti Gjsdgirds minéségét. A komplex
okolégiai, jogi és szabdlyozdsi kérdések feldolgozésa interdiszciplindris tuddst igényelne, ennek megszerzése
azonban jelenleg dontéen egyéni eréfeszités kérdése. A szakmai tudds hidnya igy nem pusztin egyéni felké-
sziiltségi probléma, hanem intézményi szinten Gjratermel6d6 strukturdlis jelenség.

4.7. Technooptimizmus és a ,megoldasnarrativak” szerepe

Az interjakban tobb ponton megjelent a technooptimizmus mint a kérnyezeti témak médiabeli feldolgozasat
befolydsold szemléleti keret. A technoldgiai innovacidékhoz és a ,z6ld fejlesztésekhez” kapcsol6do torténetek
jolilleszkednek az ijmédia logikdjahoz: konnyen feldolgozhatdk, latvanyosak és jellemz8en pozitiv narrativ ivet
kinalnak. Ugyanakkor tobb interjialany is utalt arra, hogy ezek a tartalmak sokszor kritikai reflexi6 nélkiil je-
lennek meg, mert ,érdekesebbnek tinnek annal, hogy az felmeriiljon”, milyen szerepet toltenek be valdjaban.

A megoldéaskozpontd torténetmesélés onmagdban nem problematikus, az interjik alapjan azonban fennall a
veszélye annak, hogy a technooptimista keretezés hattérbe szoritja a strukturalis okok és feleldsségek vizsga-
latat. Tobben kiemelték, hogy a technoldgiai és a tudoményos hirek esetében ,sziirkezénds” helyzetek alakul-
nak ki, ahol nehezen valaszthat6 el a kozérdekd téjékoztatas a burkolt promdciotol.

A kornyezeti Gjsagiras dilemmadja az, hogy a valsig alapvetSen a gazdasdgi novekedéshez, a fogyasztasi mintdk-
hoz és az ipari-politikai dontéshozatalhoz kapcsol6dik, dm ezek a témék konfliktusosak és kevésbé illeszkednek
a gyors, pozitiv torténetkonstrukciokhoz. Ennek kovetkeztében a szerkesztéségi gyakorlatban gyakran azok a
tartalmak keriilnek el6térbe, amelyek nagyobb elérést generdlnak, mikdzben ,nagyon letekerik a kritikai hangot”.

A technooptimizmus igy keretezési sajatossagként is miikodik: a valsagot technolégiai megoldasokkal kezel-
het6 problémaként jeleniti meg, mikdzben hattérbe szoritja a rendszerszint(i dsszefiiggéseket.

5. Osszegzés és kovetkeztetések

A kutatds eredményei alapjan a kornyezeti Gjsagiras torzulasai nem vezethetdk vissza egyéni szakmai hidnyos-
sdgokra vagy politikai nyomadsra. A vizsgélt jelenség tobbszint( strukturélis probléma, amely az 4jmédia mu-
kodési logikdjanak, az allamigazgatasi rendszer informacids gyakorlatdnak, az Gjsagir6i normék dominans ér-
telmezésének és a képzési struktirak hidnyossagainak metszéspontjaban jon létre.
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Az interjuk alapjan a kornyezeti tigyek feldolgozasat szerkesztéségi szinten elsésorban a hirtigyeleti miikodés domi-
nancidja, a mennyiségi teljesitménykényszer, a kapacitashiany és a specializacié gyengesége korlatozza. A dedikélt kor-
nyezeti szakdjsagirék hidnya miatt a téma sokszor mds rovatok logikajaba illeszkedik, ami a keretezést is befolyasolja:
az okoldgiai Osszefiiggések helyett gyakran politikai, gazdasdgi vagy botranykézpontud narrativak kertilnek el6térbe.
Mindezt tovabb erdsitette az — id6kozben megbukott kormanyzat — allamigazgatasi informadcié-visszatartas gyakor-
lata, amely reaktiv pozicidba kényszeriti a fiiggetlen sajtdt, és sz(ikiti a feltaré jellegti kornyezeti Gjsagiras lehetSségeit.

A probléma normativ és intézményi dimenzidja szintén meghatirozd. Az objektivitisdoktrina dominancidja
szakmai legitimaciot biztosit ugyan, de kérnyezeti tigyekben torzit6 hatastva valhat, ha aszimmetrikus helyze-
kosodas intézményes kereteinek hianya hozzdjarul ahhoz, hogy a komplex 6koldgiai, jogi és szabalyozasi kérdések
feldolgozasahoz sziikséges tudds megszerzése tobbnyire egyéni er6feszités kérdése marad.

A vizsgdlat alapjan tehdt a kornyezeti jsagiras helyzetének javitasa nem kizdrdlag képzési vagy szerkesztésszer-
vanossig nem teszi lehetévé a kornyezeti valsig okainak, osszefiiggéseinek és kovetkezményeinek adekvat be-
mutatasat, ugy a kollektiv cselekvéshez sziikséges tarsadalmi feltételek sem er6sodhetnek meg kell6 mértékben.
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